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ГЛАВА ПЕРВАЯ

ПЕРИОД ФЕОДАЛЬНОЙ РАЗДРОБЛЕННОСТИ

1. КИЕВСКАЯ РУСЬ В IX—XII ВЕКАХ
   В древности европейскую часть Советского Союза заселяли многочисленные славянские племена: поляне, древляне, северяне, кривичи, волыняне, вятичи и др. На Волге обитали меря, мордва, мурома, мещера. На севере жила чудь. В IX—X веках нашей эры восточнославянские и приволжские финские племена переживают период разложения первобытно-общинного строя. Из родоплеменной аристократии, «нарочитых» и «лучших людей», «старейших», выделяется богатая верхушка—князья и бояре, в руках которых сосредоточиваются земли, угодья, ценности и т. п., а также рабы-холопы, челядь. Хорошо вооруженные и организованные княжие дружины подчиняют себе смердов (крестьян), облагают их данью, закабаляют. Несмотря на наличие рабов, древняя Русь не была рабовладельческим обществом. Окруженная феодальными государствами, она не могла остаться в стороне от мирового исторического процесса, не могла начинать с пройденного уже Европой рабовладельческого этапа. Установлению рабовладельческого строя препятствовали также крепкая крестьянская община — «вервь» и относительно слабое развитие ремесел, торговли, низкий уровень накопления богатств. Древняя Русь IX—X веков была варварским обществом, в котором быстро развивались феодальные, крепостнические отношения.
   В IX веке создается Русское государство с центром в Киеве. Объединив под своей властью русские племена, киевские князья Олег (879—912), Игорь (912—945), Святослав (945—973) (1) начали завоевательные войны против соседних враждебных государств: Хазарского Каганата
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, Камских болгар, Византии, Польши и др. Высшего расцвета Киевская Русь достигла в княжение Владимира Святославовича. Рост феодальных отношений и усложнение общественной структуры вызывают необходимость в реформах — изменяется, совершенствуясь и усложняясь, княжое управление, вводится христианская религия. Княжение Владимира — время славных походов, героический период в истории русского народа. Он отразился в древнерусских былинах о богатырях земли русской — «сыне крестьянском» Илье Муромце, Добрыне Никитиче, Алеше Поповиче. Не случайно русский народ в своих былинах, а былины —это история парода, рассказанная им самим, связал богатырский эпос со «стольным Киевом», с князем Владимиром. В войнах и походах росла русская земля. Непрерывное возрастание Киевского государства привело к тому, что Русь простиралась от Прибалтики до черноморских степей и далекой Тмутаракани, от Оки и Белоозера до Карпат, Дуная и глухих ятвяжских (литовских) лесов. Русские дружины со славой прошли от Камы и до Малой Азии, от болотистых лесов Прибалтики и до залитого солнцем Корсуня (Херсонеса), вписав славную страницу в историю русского народа. При Ярославе, сыне Владимира (1019— 1054 г.), продолжает расти Киевское государство. Укрепляется международное положение Руси. Дипломатические связи Киева очень обширны. Швеция, Норвегия, Дания, Германия, Польша, Венгрия, Франция, Англия, Византия шлют послов на Русь, их короли и императоры роднятся с киевскими князьями.
   Епископ Илларион, упоминая о Киевских князьях Игоре, Святославе, Владимире, писал: «Не в плохой стране, и не в неведомой земле были они владыками, но в Русской, которая ведома и слышима во всех концах земли».
   Но объединение земель, достигнутое Киевским государством, было непрочным и непродолжительным. Связь между отдельными землями не была органической. Она ограничивалась уплатой дани Киевскому князю и выставлением «воев» (воинов). Экономической общности древнерусских земель не было. Киевское государство политически объединило восточнославянские, русские племена, связало их общностью политической жизни, культуры и религии. И, несмотря на то, что Киевское государство распалось и западнорусские земли попали под
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 власть Венгрии, Польши, Молдавии, Литвы, тем не менее эта общность способствовала сохранению народной культуры, языка, сохранению сознания единства всех «русских». Память о том, что во Львове, Галиче, Городно (Гродно), Берестье (Бресте) живут те же «русские», что и во Владимире, Смоленске, Суздале, связанные общим происхождением, близостью культуры и языка, общностью религии, историческими традициями киевских времен, — никогда не исчезала из народного сознания. Но Киевское государство не успело и не могло слить восточнославянские племена в единую национальность. Различные русские племена, входившие в состав Киевского государства, отличались друг от друга по языку, быту, культуре. Русские времен Киевской Руси послужили основой для формирования не только собственно русской, т. е. великорусской, но также украинской и белорусской национальностей.
   Во второй половине XI века начался распад огромного и сильного Киевского государства.
   Первые признаки распада Киевского государства намечаются уже в последний год княжения Владимира Святославовича. Ярослав, в те времена еще Новгородский князь, посаженный на новгородский княжеский стол своим отцом, возглавляет первую попытку новгородцев отделиться от Киева.
   Развитие феодального землевладения и феодальных отношений, рост экономического и политического могущества отдельных областей во главе с крупными городами — Новгородом, Черниговом, Переяславлем, Ростовом и-т. д. — постепенно подтачивают единство «готической Руси» — Киевского государства. Выросшее в отдельных областях Руси боярство стремится стать их полновластными хозяевами и отложиться от Киева, который теперь даже становится помехой для самостоятельного развития этих областей.
   К XI веку прекращаются непрерывные завоевательные войны и походы на Византию. Последний поход на Византию при Ярославе — жалкое подобие блестящих войн Олега и Святослава.
   Объектом  грабежа  и эксплоатации в XI веке становятся не столько чужие земли, земли соседей, сколько собственно Киевская земля и ее  обитатели — смерды. (2)
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Бояре-дружинники теперь стали больше «промышлять» в своих землях. Каждая область Киевского государства превращается в гнездо боярских вотчин. Судьбы Киева перестают интересовать боярство. Оно стремится отделиться от Киева, создать самостоятельные княжества.
   Развитие феодальных отношений и рост самостоятельности отдельных частей Киевского государства приводят к тому, что уже при Ярославе «.. .начинается закат готической Россия».(3) Со смертью его некогда единое Киевское государство распадается на отдельные княжества: Киевское, Черниговское, Переяславское, Волынское и т. д. Каждое княжество складывается в самостоятельное феодальное полугосударство со своими интересами, особенностями внутренней экономической жизни и политического устройства. В некоторых из них приобретает особую силу вече, как, например, в Новгороде и в Пскове, в других княжествах — княжеская власть, опирающаяся на дружину, в третьих — боярство, подчинившее себе горожан и прибравшее к своим рукам князя.
   Лишь только началось дробление русских земель на отдельные  княжества — уделы,   сейчас же тачались и непрерывные  феодальные   войны — междукняжеские  усобицы,  разорявшие  страну.  В  процессе  межкняжеских столкновений и войн, когда целые области предавались огню и мечу, больше всего разорялись низы городского населения и сельский люд — смерды. Удачливые князья, ворвавшись в землю побежденного князя, разрушали города, выжигали села, посевы, уводили скот, грабили жителей и забирали их «в полон». «Полоняников» — челядь — предназначали либо для продажи, либо для работы в хозяйствах князей и бояр. В свою очередь побежденный князь со своей дружиной, оправившись от поражения, производил опустошения во владениях своего противника. За все княжеские споры отвечали смерды и горожане; они должны были расплачиваться за действия своего князя в чужой земле, за его притязания и авантюры. 
   Древнейший   памятник   русской литературы «Слово о полку Игореве» так описывает одну из первых межкняжеских войн:
«Были брани Олеговы,
Олега Святославича.
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Тот ведь Олег мечом крамолу ковал
И стрелы по  земле сеял... 
Тогда при Олеге Гориславиче
Сеялась у нас и росла усобица.
Погибало   добро Даж-божья   внука;
В  княжих крамолах
Век  человеческий скоротился.
Тогда  по  русской земле
Редко  пахари кричали,
Но часто вороны вещали,
Трупье  себе поделяя,
Да галки свою речь лопотали,
Готовясь лететь на убоину».
   В древнерусских летописях повсеместно встречаются упоминания о том, как князья «пожгли город», «створили землю пусту», «пожгли землю», «ополонишася челядью». Владимир Мономах в своем «Поучении детям» вспоминает, как он взял Минск и так разорил его, что не осталось «ни челядина, ни скотины».
   Постоянные войны между князьями, сопровождавшиеся разорением населения и опустошением целых княжеств, ослабляли русскую землю. Русские дружины, некогда успешно воевавшие с врагами, теперь заняты были внутренней  борьбой. Этим пользовались враги русской земли.
   Участились нападения кочевников — печенегов и половцев, грабивших южные русские княжества и уводивших в плен их население. Напрасны были все попытки князя Владимира Всеволодовича Мономаха сплотить князей воедино и дать отпор половцам. Поморье, Посулье, Тмутаракань, некогда русские владения в степях и на Азовско-Черноморском побережье, в XII веке стали уже «землей незнаемой». Народные массы сами вели борьбу с половцами, зачастую без помощи князей и даже вопреки их воле, так как половцев часто приглашали князья в качестве наемников.
   Эту народную борьбу с кочевниками, от печенегов до татар включительно, начавшуюся еще в киевские времена, отражает русский эпос в былинах о русских богатырях: Илье Муромце, Добрыне Никитиче, Алеше Поповиче. С особой любовью рисуют былины подлинного народного богатыря киевской поры, «крестьянского сына» Илью Муромца, борца за «землю русскую», часто противопоставляя его Владимиру и его дружине. Несомненно, что часть былин отражает борьбу с половцами и татарами и касается эпизодов ее, относящихся к XII—XIII
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 векам, хотя народная память приурочивает их ко времени расцвета древней Руси—-к Киевскому государству. Справиться с половцами, при все усиливающихся междоусобных войнах феодалов, при дальнейшем дроблении земель, было невозможно.
   Непрерывно растущая феодальная раздробленность становилась существенной угрозой самостоятельности и независимости Руси. 
   По выражению Маркса, в результате феодальных войн Русь «.. .теряла целые области вследствие интервенции...».(4)
Вслед за половцами появились новые враги: немцы, шведы, литовцы, поляки, венгры.
Феодальные  войны разрастались вместе с увеличением количества княжеств. А число их все росло и росло. Черниговское княжество распадается на Новгород-Северское, Черниговское, Путивльское, Курское, Рыльское, Трубчевское; Полоцкое — на Витебское, Минское, Слуцкое и т. д. Также делятся и подразделяются и другие княжества. 
   Политическое существование этих зачастую крохотных «полугосударств» было весьма неустойчивым. Каждое из них замыкалось в себе экономически и политически. Хозяйственная разобщенность княжеств, их замкнутость, ослабление торговых связей и обмена, рост внеэкономической эксплоатации   сельского   населения,    натуральность крестьянского хозяйства и хозяйства самого феодала   вызывали   чрезвычайно   замедленное   развитие производительных сил. Политические границы, воздвигнутые между отдельными княжествами, способствовали не только экономической обособленности, но и языковой и культурной  разобщенности.Создавались местные обычаи, говоры  (диалекты),   местные  культурные   особенности. Непрерывное разорение земель в  процессе бесконечных и бессмысленных феодальных войн еще больше тормозило развитие сельского хозяйства, ремесла и торговли. 
   Только в некоторых областях древней Руси среди этого, по выражению Энгельса, феодального «беспорядка» наблюдались попытки остановить распад, укрепить сильную и единую княжескую власть и прекратить усобицу. Эти попытки сильнее всего проявлялись во Владимиро-Суздальском княжестве, на территории которого позднее началось образование Русского государства.
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2. ВЛАДИМИРО-СУЗДАЛЬСКОЕ КНЯЖЕСТВО В XII -XIII ВЕКАХ
   Стремление опереться на городскую верхушку и свою княжескую дружину, состоявшую из вооруженных княжеских слуг, характерно еще для Всеволода Ярославовича, Переяславльского и Суздальского князя, который под конец своего княжения, к 90-м годам XI столетия, отстранил «старую» — боярскую — дружину. Сын его Владимир Мономах, хотя и был занят главным образом делами южной Руси, тем не менее не забывает своей Суздальской «отчины», основывает город Владимир на Клязьме, заселенный главным образом ремесленниками. Владимир — княжой город, с ремесленным населением и купечеством, зависящим исключительно от князя,—отличался от «старых» городов, Ростова и Суздаля, где бояре, хотя и подвластные князю, своей самостоятельностью и родовитостью отличались от княжих «молодших» дружинников.

   Ко времени княжения сына Владимира Мономаха, Юрия Долгорукого, относится, по-видимому, рост княжеских земельных владений. Различные слуги князя — тиуны, ключники, старосты — теперь приобретают огромное значение. Они — дружинники, управители и советники князя одновременно. Они теперь окружают князя, на них он опирается; и это вызывает недовольство ростовских и суздальских бояр. Юрий строит ряд новых городов— Юрьев, Дмитров и другие, заселяя их купцами, ремесленниками и своей «молодшей дружиной». Пожалования и ссуды ставят их в непосредственную зависимость от князя, и на них князь может рассчитывать в борьбе против боярства «старых» городов и «земских бояр», пытавшихся противиться усиливающейся княжеской власти. Юрий подчиняет их себе. При Юрии усиливаются поборы княжих тиунов — дружинников — с сельского населения, что и вызывает восстание «по селам» против «суздальцев» после его смерти, последовавшей в Киеве в 1157 году.

   Торговое значение городов Владимир-Cуздальской земли растет; купечество этих городов торгует с Новгородом и через него связывается с Западной Европой, причем Владимиро-Суздальские князья держат в своих
[9]

 руках всю новгородскую торговлю с «низом», т. е. с землями по Волге и Оке. Развивается и крепнет торговля со Смоленском, Черниговом, Галичем и даже Кавказом. Высокая материальная культура — ремесленные изделия, архитектурные памятники и т. п. — свидетельствует о развитой городской жизни, о наличии многочисленных ремесленников в городах Владимиро-Суздальской земли. 
   «Старое» ростовское боярство — родовитые и знатные представители «старой дружины» — оттираемое на второй план «молодшей дружиной», смотрит на нее и на городской люд с ненавистью и презрением. Ростовские бояре говорят о владимирцах: «Несть бо свое княжение град Владимир, но пригород есть наш, а наши смерды в нем живут и холопы, каменосечцы и древоделы и орачи».
   При таком отношении ростовских бояр к горожанам — жителям новых городов — последние, естественно, искали поддержки у князя. Князья бросают старые города — Ростов, а затем и Суздаль, и преемник Юрия, Андрей Боголюбский, строит свой город-замок Боголюбов недалеко от Владимира. Андрей Боголюбский продолжал борьбу с боярством, в процессе которой усилил свою власть. Росло княжое землевладение, а вместе с ним росла и эксплуатация смердов. Удачны были и походы Андрея. Он победил Камских болгар и умел держать в руках Новгород, нуждавшийся в суздальском хлебе и в рынке для своих товаров. Несмотря на неудачный поход, на Новгород в 1169 году, Андрей имел большое влияние на новгородские дела и сажал в вечевой город «подручных» князей.
   В 1169 году дружины Андрея разграбили Киев, но Андрей не поехал в Киев, а остался у себя на Севере. Этим он как бы подчеркнул падение значения Киева как политического центра.
   Усиление княжеской власти при Андрее Боголюбском, ставшем «самовластцем», державшем в руках не только своих ростовских и суздальских бояр, в чем всячески ему помогали горожане, но и «подручных» князей, попытки Андрея установить «единодержавие» привели к организации заговора в придворной боярской среде. Инициаторами его были Кучковичи, потомки убитого Юрием Долгоруким «земского боярина» Кучки. В июне 1175 года заговор был осуществлен, и Андрей был убит. Когда в связи с убийством Андрея вспыхнуло
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 восстание против княжеской администрации — тиунов, мечников, посадников, угнетавших и эксплоатировавших народные массы, в их защиту выступила поддерживавшая княжескую власть церковь. Духовенству удалось локализовать и приостановить движение народа. После смерти Андрея ростовскому боярству удалось пригласить на владимиро-суздальский стол Рязанских князей, которые должны были предоставить боярам возможность править «на своей воле», тогда как Мономаховичи заставляли их подчиняться себе. Брат Андрея, Михалко, успел уйти во Владимир. Владимирцы — княжие дружинники и горожане — энергично поддерживали своего князя, боясь расправы со стороны ростовского боярства, установления боярского самовластия и грабежа. Дружины Рязанских князей и ростовских бояр с трудом выбили Михалку оттуда. Приглашенные ростовскими боярами Рязанские князья Мстислав и Ярополк Ростиславичи действительно начали с открытого грабежа горожан. Ограбленными оказались и владимирские церкви, духовенство которых поддерживало Мономаховичей. Все ценности Ростиславичи свозили к себе в Рязань. Владимирцы снова призвали к себе Михалку, и на этот раз он вышел победителем из борьбы. Михалка восстанавливает города и церкви. Видя его успех, суздальские горожане отмежевались от своих бояр и призвали его к себе. С Ростовом и Суздалем Михалка заключил договор. По смерти его, в 1177 году, на престол владимирский, по просьбе горожан, вступил его брат Всеволод «Большое Гнездо». Несмотря на попытки ростовских бояр снова выступить против своего князя, пригласив Рязанских князей, Всеволод, опираясь на владимирских горожан, не только решительными мерами расправился с ними и конфисковал их земельные владения, но разбил и Рязанских князей. Всеволод правит «не обинуяся лица сильных своих бояр», успешно продолжая укреплять свою княжескую власть. С ним вынуждены считаться Рязань, Чернигов и Киев, где хозяйничает его дружина. Новгород также оказался втянутым в круг его политики, но новгородские бояре больше сочувствовали ростовскому и суздальскому боярству, чем князю, и подчинить их своей власти Всеволоду не удалось.
   Всеволод — сильнейший князь своего времени. Летописи называют его  «Великим князем» и «Господином».
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Многочисленные сыновья Всеволода, его «подручные», сидят в разных концах древней Руси. «Слово о полку Игореве» так отзывается о богатстве и силе Всеволода: «Великий княже Всеволод! Не мыслию ти прилетети из далеча отня злата стола поблюсти: ты бо можеши Волгу веслы раскропити, а Дон шеломы выльяти...».
   Княжение Всеволода — время расцвета Владимиро-Суздальского княжества, не только игравшего решающую роль во всех межкняжеских усобицах, но и пытавшегося установить свою гегемонию в древней Руси.
   Войны с болгарами и мордвой расширили границы княжества на востоке.
   Но расцвет Владимирской земли таил в себе элементы распада и разложения. Те же самые причины, т. е. прежде всего рост феодального землевладения, которые вызывали распадение на уделы русских княжеств, привели к дроблению и Владимиро-Суздальское княжение. После смерти Всеволода, в 1212 году, земля оказалась разделенной между его сыновьями — Константином, Юрием и Ярославом. Появились отдельные княжества, начались и усобицы, вылившиеся в 1216 году в грозную Липецкую битву. И снова на северо-востоке, после блестящего княжения Всеволода, пошло распадение на уделы. Вся Русь в XIII веке переживала период феодальной раздробленности.
   На территории Владимирского княжества создаются уделы: Ярославский, Переяславль-Залесский, Тверской, Угличский, Ростовский, Белозерский, Суздальский, Нижегородский, Галицкий (Мерский), Стародубский, Московский, Юрьев-Польский и другие, причем на этом феодальное дробление земель не остановилось. Усиливается политическая и экономическая разобщенность этих княжеств. Растет в то же время вотчинное хозяйство князей и бояр, становящихся все богаче и сильнее. В доходах князя и боярина вотчинное хозяйство играет решающую роль и привязывает их к княжению, к «земле», усиливает столкновение их узких, эгоистических интересов. Не прекращаются княжеские раздоры и усобицы, разоряющие земли. Нищает население. Власть великого князя Владимирского становится громким титулом с весьма бедным реальным содержанием и источником всякого рода столкновений между князьями.
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Примечания:

1) Даты даны по летописи и не являются абсолютно точными.

2) Смердами в древней Руси называли сельский люд.

3) К. Маркс, Secret diplomatic history оf the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 77.
4) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 77.
ГЛАВА ВТОРАЯ

ПРИЧИНЫ  ОБЪЕДИНЕНИЯ РУССКИХ ЗЕМЕЛЬ

1. БОРЬБА РУСИ С ТАТАРО-МОНГОЛЬСКИМ НАШЕСТВИЕМ

   В 1223 году татаро-монгольские отряды полководцев Чингис-Хана, Джебе и Субутая (Субэдэ) наголову разбили у реки Калки русских князей и их союзников — половцев.

   Причиной поражения русских была господствовавшая в то время на Руси феодальная раздробленность. Русские войска состояли из множества ничем не связанных друг с другом дружин, в то время как. отряды татаро-монгольских завоевателей были сплочены и дисциплинированы. Русские князья не имели ни единого плана действий, ни единого командования; между ними и в походе и даже в бою не прекращались ссоры и споры. Каждая дружина во главе со своим князем действовала на свой страх и риск. Все же русские воины проявили немало подлинного героизма в борьбе с пришельцами, и дорого обошлась завоевателям Калка.

   Хотя татаро-монголы ушли, не опустошив на этот раз русских земель, но ничему не научившиеся князья не использовали передышки для создания хотя бы временного союза и продолжали свои междоусобные разорительные войны. Напрасно было ожидать с их стороны проявлений патриотического чувства. Тупые и корыстолюбивые, занятые своими личными делами, князья не могли возвыситься до понимания тех задач, которые стояли перед всей русской землей в связи с надвигавшейся угрозой татаро-монгольского завоевания.

   Прошло несколько лет, и в 1236 году преемник Чин-гис-Хана, Вату (Батый), разгромил Камских болгар, а за ними Рязань. Рязанцы просили помощи, но Владимир и Чернигов отказались выслать свои войска. Вслед за
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    Рязанью наступила очередь Владимирского княжества.. Битва с татаро-монголами 4 марта 1238 года на реке Сити решила судьбу княжества. Владимирский князь Юрий Всеволодович был разбит. Последующие походы Бату (1239—1240) разорили и подчинили татаро-монголам всю русскую землю. Сплоченной, хорошо организованной армии Чингис-Хана и Бату противостояли дружины десятков раздробленных и враждующих между собой русских княжеств. Русь была разбита, повергнута в прах и подчинена.
   Но не так успешен был поход Бату на Запад. Разгромив Польшу и Венгрию, татаро-монголы все же потерпели при Оломунце (Ольмюце) решительное поражение от чешского короля Вацлава. Чехия, к тому времени уже объединенная сильной королевской властью, смогла дать отпор завоевателям. Повернув из Чехии обратно, Бату основывает на Волге татаро-монгольское государство, Золотую Орду, с центром в городе Сарае. Сарай-Бату лежал на низовьях Волги. Все русские княжества отныне были подчинены Золотоордынскому хану. Земля была разорена, «города и деревни были сожжены дотла».(1) Многие из них исчезли с лица земли. (2) Масса жителей городов и сел была перебита или уведена в плен. Целые области запустели, и население их разбежалось или скрывалось в лесу и оврагах.
   Русские князья стали отныне вассалами и холопами хана-«царя». От него князья получали ярлыки на владение своими княжествами. В Орде они сводили личные счеты, наушничали друг на друга, низкопоклонничали, давали взятки, домогались власти и княжеств, пресмыкаясь перед ханом. Немногие из них открыто выступали против хана, и таких ожидала cмерть. Только народные массы выдвинули из своей среды подлинных героев борьбы с завоевателями, и только при условии поддержки народных масс находили в себе силу для борьбы отдельные храбрые князья и бояре. Летописи сохранили известия   о  героической   борьбе  горожан Козельска во
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 главе с князем Василием, о сопротивлении рязанцев во главе с Евпатием Коловратом, о богатыре Александре Поповиче и других борцах с монгольским игом. Не раз поднимались против татаро-монголов горожане и позднее, в 1259, в 1202 годах, но власть Золотой Орды была очень сильна. Свергнуть ее было трудно.
   Татаро-монгольские ханы обложили данью всю русскую землю. Кроме дани сельское и городское население уплачивало ряд податей, сборов и несло разные повинности, в том числе «ратную». Только церковь, признавшая власть хана, получила ряд льгот и была освобождена от уплаты налогов. Всей своей тяжестью поборы хана ложились на плечи крестьян и «черных людей» городов. Дани, налоги и повинности, наряду с жестокостями, систематическим террором, произволом и деспотизмом хана и его чиновников, разорение и гнет, сопровождавшие собой завоевание и подчинение татаро-монголам,— все это получило название «татарского ига». Маркс называет подчинение Руси ханам «кровавым болотом монгольского ига...», которое «... оскорбляло и иссушало самую душу народа, ставшего его жертвой». (3)
   Татаро-монголы не могли способствовать развитию Руси, как это утверждал М. Н. Покровский, так как сами стояли на более низкой стадии общественного развития. По меткому выражению Пушкина, «татары не походили на мавров. Они, завоевав Россию, не подарили ей ни алгебры, ни Аристотеля». Татаро-монгольское завоевание надолго замедлило развитие производительных сил Руси. Огромные ценности выкачивались из народнохозяйственного организма, стекаясь в ханскую казну. На целые столетия Русь оказалась изолированной от Западной Европы. Прошли сотни лет, в течение которых Русь казалась европейцам какой-то малоизвестной «азиатской» страной, погрязшей в рутине косности и рабства.
   Татаро-монголы разгромили самые крупные и сильные русские княжества. Ханы были заинтересованы в дроблении русских княжеств, так как оно давало им возможность легче управлять покоренной Русью. «Натравливать русских князей друг на друга, поддерживать несогласие между ними, уравновешивать их силы, никому из них
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 нe давать усиливаться — все это было традиционной политикой татар».(4)
    Татарское иго было невероятно тяжелым.
    Маркс указывает, что «татаро-монголы установили режим систематического террора, причем разорения и массовые убийства стали его постоянными институтами. Будучи непропорционально малочисленными, по отношению к размаху своих завоеваний, они хотели создать вокруг себя ореол величия и, путем массовых кровопролитий, обессилить ту часть населения, которая могла бы поднять восстание у них в тылу. Они проходили, оставляя за собой пустыни...».
   Маркс подчеркивает также основной принцип татарских ханов:«.. .обращать людей в покорные стада, а плодородные земли и населенные местности — в пастбища». (5) Такова была система владычества татаро-монгольских ханов. Дани-«выходы», налоги и поборы, повинности и порабощение — все это вынужден был вынести на своих плечах русский народ.
   Попытки народа путем восстаний сбросить татарское иго не увенчались успехом. «Мятеж велик» в Новгороде в 1259 году, восстания в 1262 году в Ростове, Суздале и Ярославле были разгромлены. Эти первые попытки сбросить ненавистное иго Золотоордынского хана и не могли быть успешными. Еще очень сильна была Золотая Орда, а Русь, разбитая, разграбленная и обескровленная, не успела создать политической организации, способной объединить русский народ для отпора угнетателям — татарским феодалам. Такой организацией могло быть только сильное национальное Русское государство.
                                2. БОРЬБА РУСИ С ЗАХВАТЧИКАМИ НА ЗАПАДЕ
   Разоренная и опустошенная татаро-монголами Русь переживала время  упадка, раздробления и ослабления.
   Этим пользовались окружавшие Русь со всех сторон враждебные государства: Польша, Венгрия, Ливонский орден немецких рыцарей, Литва и Швеция, стремившиеся также к расчленению русской земли, к захвату территорий и порабощению русского народа.
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   Опустошенная и ослабленная нашествием хана Теле-буги, Галицко-Волынская земля с 1340 года становится яблоком раздора между Польшей, Венгрией и Литвой. Волынскую землю захватывает литовский князь Любарт, а Галич подвергается нападению интервентов — поляков и венгров.
   Храбрые галичане под командованием боярина Дмитрия Дедько изгнали войска интервентов, но не надолго: в 1349 году Галичем овладевает Польша, затем эта древняя русская земля на время переходит к Венгрии, и, наконец, ее снова захватывает Польша (1387). 
   Молдавия завоевывает Буковину. 
   Еще более опасным и коварным был другой «ворог (враг) земли русской» — Ливонский орден немецких рыцарей.
   Немецкие рыцари-феодалы еще с XI—XII веков начали захват земель западных славян, ранее занимавших всю восточную часть современной Германии от Эльбы (Лабы).
   Убийства, грабеж и порабощение славян прикрывались знаменем «крестового похода» против язычников. Западные славяне были разобщены, отдельные племена враждовали друг с другом, что облегчало завоевание их земель немецкими феодалами. Жестокость немцев не знала пределов. Многие немецкие рыцари вошли в историю под названием «славяноубийц». В результате хозяйничания немецких феодалов огромный цветущий край, с множеством сел и городов, был превращен в вотчину завоевателей, а славяне истреблены.
   Энгельс, говоря о войнах в период феодализма, отмечает особо «.. .такие войны, ставившие своей целью полное истребление, которые велись, например, против приэльбских славян...».(6)
   Но на этом не закончилась экспансия немецких рыцарей. В XII веке началось завоевание ими разрозненных литовских и финских племен Прибалтики.
   Немецкие рыцари ворвались сначала в землю пруссов, одного из литовских племен. Край подвергся опустошению, жителей истребляли или порабощали. Для лучшего «освоения» земли пруссов был создан Тевтонский рыцарский орден.
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   В середине XII века немцы появились на нижнем течении Западной Двины. В 1201 году ими была основана Рига, а в 1202 году монах-проповедник Альберт основывает новый духовный рыцарский орден «меченосцев» или «братьев Марии». Чаще всего этот орден называется Ливонским по имени истребленного немцами племени ливов, землю которого захватили рыцари.
   Русские полоцкие князья, которым принадлежало нижнее течение Западной Двины, начали борьбу с меченосцами.
   Но отсутствие единства среди них привело вскоре к захвату меченосцами и полоцких земель. В 1207 году кукейносский князь Вячеслав вынужден был сдать свой город. Русские вместе с литовцами разошлись по лесам, отступая на восток. Другой русский князь, князь Героики Всеволод, несмотря на поддержку леттов и ливов, также оказался не в силах бороться с немцами и вынужден был сдать свой город. Слабость мелких русских княжеств и слабость литовских племен, отсутствие единства способствовали успешному захвату рыцарями нижнего течения Западной Двины. Затем меченосцы покорили эстов  (1203—1228).
   Меченосцы пытались продвинуться и дальше на восток, но на этом пути они встретили сильный отпор со стороны Новгородского княжества. В 1216 году новгородцы сами ходили на Ригу, в 1217 году разбили немцев у Медвежьей Головы (Оденпе). Успешны были походы новгородцев и в 1219, 1222, 1223 годах, когда они проникли в завоеванную немцами землю чуди-эстов, к, городам Кеси (Вендену) и Колывани (Ревелю). Но в 1224 году пал оплот русских в Прибалтике — Юрьев (Дерпт), который защищал от немцев кукейносский князь Вячеслав. Русские ожесточенно сопротивлялись, сжигая немецкие стенобитные машины, но немцы превосходили их силами и, ворвавшись в город, вырезали весь русский гарнизон Юрьева.
   Этот успех немцев объяснялся внутренними раздорами бояр в Новгородской земле. Успехи окрылили немцев. В 1233 году из-за измены боярина Бориса Негочевича они взяли Изборск. Правда, вскоре немцы были выбиты оттуда псковичами.
   Растущая опасность заставила новгородцев сплотиться. Князь Ярослав с дружиной выгнал в 1233—1234 годах
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 немцев из новгородских владений, разбил их у Юрьева и заставил юрьевского епископа заключить мир с Новгородским княжеством. Магистр(7) меченосцев Волквин признал себя данником Ярослава.
   Удар, нанесенный немцам новгородцами, был настолько силен, что поставил под угрозу существование самого ордена. Меченосцы поняли, что одни они не в силах бороться с русскими. Волквин начал переговоры с Тевтонским орденом об объединении с ним. Тевтоны, потрепанные пруссами, в свою очередь также почувствовали необходимость объединения с меченосцами. В 1237 году оба ордена слились. Более слабый орден меченосцев подчинился Тевтонскому ордену.
   Несколько окрепшие после слияния рыцари продолжали нападения на русские области. Русь в то время была ослаблена тяжелой борьбой против татаро-монгольских завоевателей.
   Не разоренными татарами оставались лишь Новгород и Псков. Но и для Новгорода наступили тяжелые времена. С севера на Новгород напали шведы, с запада — немцы. Шведов, как и немцев, на рыцарские «деяния» и крестовый поход против русских «язычников» благословлял римский папа, Меченосцы подошли к Пскову, где сидел посадником боярин-изменник Твердила, взяли заложников от псковичей и захватили Изборск, а с севера в это время шли под начальством Биргера, родственника короля Эриха Эрихсона, шведские рыцари, мечтавшие о захвате русских земель по Сестре-реке и Неве и путей новгородской торговли.
   Помощи ждать Новгороду было неоткуда. Дружина новгородского князя Александра Ярославовича с новгородским и ладожским ополчением вышла навстречу шведам к Неве, и 15 июля 1240 года шведы были наголову разбиты. Враг с севера был отброшен. За свою победу Александр был прозван «Невским».
   Но рано было складывать оружие, С запада двигались рыцари-меченосцы. Меченосцы, заняв Изборск, осадили и взяли Псков, сожгли посад, села, церкви. В этом же году они вторглись в землю племени води, завоевали ее и обложили вожан данью. В Водской земле, искони принадлежавшей Новгороду, рыцари строят крепость Копорье.
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   В момент, когда потребовалось единение всех сил русского народа, в Новгороде начались раздоры и споры. Александр был сторонником сильной княжеской власти и стремился к ограничению боярской знати, правившей в Новгороде, к соединению сил русских княжеств в борьбе с завоевателями. Боярская же олигархия жила только своими интересами, стремилась к обособленности, но желала заключать союз с кем бы то ни было. Эти разногласия привели к разрыву между Александром Невским и боярами. Александр, поссорившийся с боярами, уехал из города.
   В это время меченосцы, захватив землю води, хозяйничали по реке Луге, забирали скот у русских крестьян, вожан, ижоры, уничтожали посевы, сжигали села, грабили купцов. Передовые отряды рыцарей действовали уже в тридцати верстах от Новгорода, Новгородцы попросили Александра вернуться. Невский не медлил: положение было серьезным. Немцы прямо говорили: «Укорим [т.е. подчиним] словенский язык себе» и хвастались, что голыми руками возьмут Александра.
   Волна народного гнева против захватчиков росла с каждым днем. Александр стал во главе огромного народного ополчения: новгородцев, ладожан, карел, ижоры. Ополчение двинулось на запад. В 1241 году немцы были выбиты из Копорья, а в 1242 году Александр подступил к захваченному рыцарями Пскову. Псков был взят, причем семьдесят рыцарей было убито. Все жители Пскова приветствовали своих освободителей. Александр входит в Чудскую землю, уже захваченную Орденом.
   На льду Чудского озера сошлись немецкие рыцари и русское народное ополчение. Битва должна была решить вопрос, останется ли самостоятельным русский народ, или его постигнет участь пруссов, ливов и западных славян. Для русских это была борьба за свою землю, за свою национальную культуру, обычаи, религию, за национальную свободу, борьба против авантюристов-поработителей. Понятно, почему древний летописец говорит: «Воя великого князя Александра исполнишеся духа ратна, бяху бо сердца их аки львом». 5 апреля 1242 года, на восходе солнца, на льду Чудского озера, у Вороньего камня, грянул бой — знаменитое «Ледовое побоище».
   Немецкие рыцари применяли в бою особый строй, так называемую «свинью». Рыцари, закованные в латы, строи-
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лись трапецией, вершиной своей направленной в середину отряда врага. За ними и в середине шли хуже вооруженные воины — слуги и воины покоренных племен. «Свинья» врезывалась в ряды противников, разбивала их надвое и громила их.
   Александр знал об этой военной тактике немцев и сконцентрировал свои силы на флангах. Когда рыцари врезались в русские войска, то к их удивлению русские не разбежались, а наоборот, зажали немцев с двух сторон. Сам Александр с частью дружины зашел с тыла. Немцы оказались в кольце. Началась страшная сеча. Звон мечей, треск ломающихся копий, грохот от ударов булавами — все это смешалось в один страшный гул. Весь лед покрылся кровью. Рыцари не устояли и бросились бежать. Бежавших долго преследовали воины Александра. Больше 500 рыцарей было убито, 50 взято в плен, подсобного войска было перебито, как пишет летописец, «без числа». Разгром был полный. Пленных рыцарей, подле их коней, вели до самого Пскова, где победителей радостно встречали псковичи. Маркс так говорит об этих событиях: «1242. Александр Невский выступает против немецких рыцарей, разбивает их на льду Чудского озера, (8) так что рыцари были окончательно отброшены от русской границы.
   Так закончилась неудачная попытка немецких феодалов покорить себе русский народ. Русский народ, несмотря па чрезвычайно тяжелую обстановку — татарское иго и феодальную раздробленность, нашел в себе достаточно сил для того, чтобы отбросить рыцарей за пределы своих земель. Значение «Ледового побоища» огромно. Со времени «Ледового побоища» русским не угрожала ни участь западных славян, пи пруссов. Победа на Чудском озере была хорошим историческим уроком всем захватчикам, пытавшимся подчинить себе русский народ.
   М. Н. Покровский исказил историческое значение Александра Невского и его победы, усматривая в его деятельности только одну сторону: стремление к усилению власти князя, причем он давал этому стремлению лишь отрицательную оценку. Между тем в то время слабостью русских была их раздробленность, стремление же к созда-
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нию централизованного государства было положительным фактом; оно было стремлением к ликвидации новгородской боярской олигархии, которая защищала лишь свои интересы и вела к ослаблению русских земель. Героичность борьбы русских против немецких захватчиков-рыцарей выпала из поля зрения всей «школы» Покровского.
   После «Ледового побоища» рыцари запросили мира, вернули пленников и отказались от Води, Лужской земли и Летьголы. Но борьба с наседавшими немцами не прекращалась. Ее вел и псковский князь Довмонт, родом литовец, вокняжившийся в 1266 году. В 1268 году новгородцы с тверичами и псковичами громили немцев и датчан у Колывани (Ревеля) и Раковора (Везенберга). В 1269 году немцы подошли к Пскову, но были отогнаны, несмотря на то, что во главе войска шел сам магистр. В том же году запросили мира колыванские датчане. С тех пор немцы не осмеливались уже нападать на Новгород. Пскову же пришлось еще долго бороться с ливонскими рыцарями. Неудачный налет рыцарей на Псков , летопись отмечает под 1298 годом; пытались овладеть Псковом немцы и позднее, в 1322—1323 годах, но псковичи с успехом отбивали их нападения.
   Главными врагами новгородцев стали теперь шведы, стремившиеся захватить у Новгорода землю карел и течение Невы.
   В 1348 году шведский король Магнус предпринял организованный папой римским крестовый поход против новгородцев, но был разбит и прогнан, а новгородцы взяли Выборг. По мирному договору со Швецией, Карелия была разделена между Новгородом и Швецией. Границей с Финляндией стала Сестра-река. Нева осталась на русской земле. Несмотря на ряд стычек со шведами в XIV—XV веках, границы за это время почти не изменились.
   Кроме немецких рыцарей и шведов, у Руси был еще один враг — Литва.
   В XIII веке по соседству с Русью выросло сильное и агрессивное великое княжество Литовское.
   При князе Миндовге (1219—1263) литовские рати начинают все чаще и чаще совершать опустошительные налеты и походы на русские земли. Так, например, в 1229— 1234 годах литовцы нападают на новгородские земли, сжигая  села,   захватывая  скот  и уводя в плен рабов.
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   В 1239 году другой отряд литовцев «повоевал» Смоленскую землю. После Батыева нашествия, разорившего и ослабившего русскую землю, Литва еще энергичнее продолжает захват и присоединение русских земель.
   Во второй половине XIII века в состав великого княжества Литовского вошли старинные русские земли — Черная Русь (Гродно, Новогрудок) и часть полоцких княжеств.
   Еще через столетие в руках великого князя Литовского сосредоточивается огромное количество русских земель. При Гедимине и Ольгерде, князьях Литовских, литовские феодалы захватывают Пинско-Туровские земли, Полесье, Киев, Подолию, Северскую и Переяславскую земли, т. е. всю Белоруссию и Украину.
   Литовские дружины нападают не только на окраинные западные русские княжества, но проникают все дальше и дальше в глубь русских земель. Так, например, в, 1245 году литовцы совершают налет на Торжок и Торопец, а через три года появляются уже на реке Поротве.
   Белоруссы и украинцы вместе с русскими смоленщины превратились в угнетенные народности панской Польши и Литвы.
   Особенно тяжелым было положение украинцев Галиции, или, как их называли, «русинов». Галицкие бояре — русские, православные — лишались своих привилегий или должны были принимать католичество и полонизироваться. Боярство предпочитало ополячиться, принять католичество, чем потерять феодальные привилегии. Оно старается как можно скорее даже забыть о своем русском происхождении. Носителем «русской», т. е. украинской, культуры, языка, обычаев, наконец, «русской», православной религии становится «простой народ» — крестьяне, горожане да отчасти духовенство. Ополяченные русские бояре и польские паны — магнаты и шляхта — презрительно называли «русский», т. е. украинский, язык, украинские обычаи, культуру, религию—«хлопскими»(9), а самих украинцев — «хлопами», «быдлом»(10). Национальное угнетение переплетается с классовым: пан — поляк, крепостной, «хлоп» — украинец, «русин». К концу XIV и началу XV века национальный и классовый гнет в Галиции
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 достиг необыкновенной остроты. Галиция первая испытала на себе все ужасы господства польских панов.
   Та же участь ожидала украинский и белорусский народы, попавшие под власть Литвы. Первое время более отсталые, менее культурные литовцы сами подпадают под влияние русской культуры и религии. Так было при великом князе литовском Гедимине (1316—1341) и при Ольгерде (1345—1377), которые тяготели ко всему русскому, говорили на русском языке, крестили своих детей по православному обряду, роднились с русскими князьями, перенимали русские обычаи и т. п. Стремление избавиться от немецких рыцарей-крестоносцев (речь идет о полоцких княжествах), высвободиться из-под власти Золотоордынского хана заставляло русских князей и бояр прибегать к покровительству литовских князей и признавать их власть. Кроме того, русские княжества были настолько ослаблены, что представляли собой легкую добычу для малокультурного, но сильного соседа. Захватив огромную массу русских земель, Литва, естественно, стала больше чем на три четверти русской, т. е. белорусско-украинской.
   Признавшие власть великого княжества Литовского русские удельные князья и бояре пользовались теми же правами, что и литовские, заседали в «раде» (боярской думе), получали из рук великого князя земли и т. п. Но русификация Литвы была очень непродолжительной. Боясь усиления Литвы, Польша решила подчинить ее себе. В 1386 году, благодаря браку литовского князя Ягайло с польской королевой Ядвигой, польским панам удается усилить свое влияние на Литву. Витовт (1392— 1430) выступает уже в качестве наместника польского короля и проводника польского влияния, хотя он и старается сохранить самостоятельность Литвы.
   С этого момента начинается полонизация литовских и отчасти русских феодалов, принимавших католичество и усваивавших польские порядки и обычаи. Постепенно русский элемент оттесняется на второй план. Все высшие должности занимают католики — поляки или ополяченные литовцы и русские. Боярину и князьку теперь становится невозможным оставаться русскими, православными, и они стараются как можно скорее ополячиться, принять католичество, слиться с национальностью господствующей знати. Часть русских феодалов—панов и
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 шляхты — продолжали сохранять свой национальный облик, но в таком случае их обычно затирали, отбрасывали на задний план. Происходило то же, что и в Галиции, но только медленнее. И в Литве все больше и больше «русский» и «хлопский» становились синонимами.
   Стремясь сохранить свои привилегии, господствующий класс русских земель отбросил от себя русскую национальную культуру, обычаи, язык, и религию и, восприняв чужую, польскую, слился с иноземной знатью, оторвался от народных масс, оставшихся верными своей национальности, обычаям, культуре.
   Вместе с ростом польского влияния в Литве вводились польские порядки. Развивалось феодальное землевладение.
   В конце XIV и в начале XV века в Литве основной массой крестьянского населения были белоруссы и украинцы.
   Литовские князья и паны-феодалы готовили русским землям ту же участь, которая постигла земли белорусские и украинские. Под удар литовских войск попадала северо-восточная Русь, где только начинался процесс объединения русских земель под властью великих князей.
   Длительную борьбу с Литвой выдержал в конце XIII века Псков. Псковские дружины под руководством князя Довмонта отбивают литовцев и проникают в глубь их земель.
   В 1285—1286 годах литовцы в свою очередь нападают на русские поселения по Ловати и на городок Олешню. Не прекращались налеты литовцев и позднее, в первой половине XIV века.
   Княжение Гедимина было внезапным ростом «.. .могущества Литвы»(11). Когда при Гедимине и в начале княжения Ольгерда южная и западная Русь были захвачены Литвой, это дало возможность литовцам развернуть наступление и на северо-восточную Русь. Литовские рати Ольгерда в 1341 году появились под Можайском, а в 1346 году «повоевали» новгородские земли по реке Шелони.
   Как мы видели, на протяжении веков русскому народу приходилось отстаивать свою   независимость  и
[25]

 самостоятельность, свою культуру против наседавших на Русь со всех сторон врагов-захватчиков — немцев., литовцев, венгров, шведов и поляков — с запада, татаро-монголов — с востока.
   Русский народ героически боролся против всяких «ворогов», отстаивая свою самостоятельность на льду Чудского озера и на берегах Невы, в лесных чащах Черной Руси и на подступах к Можайску, у стен древнего Галича и на низовьях Дуная, у ворот 'Козельска, под Москвой и на Куликовом поле—везде, где только появлялись полчища завоевателей и интервентов.
   Эта борьба способствовала сплочению русского населения отдельных княжеств в единую русскую народность. Для простого горожанина и крестьянина не существовало тех  противоречий,   обусловленных   личными,
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 корыстолюбивыми стремлениями, которые зачастую заставляли русских князей враждовать друг с другом, наводить «поганых бусурман» и Литву на русские земли, и без того ослабленные и разоренные в процессе межкняжеских усобиц.
   Народные массы шли защищать от «ворогов» всю Русь, всю русскую землю, шли защищать свои обычаи и порядки, язык, культуру, религию.
   Понятно и естественно тяготение народных масс к тем, кто возглавлял борьбу Руси за свою независимость.
   Возглавляли же эту борьбу великие князья. Оборона страны от врагов в руках великих князей явилась одной из важнейших предпосылок их политического успеха.
   И так как главную роль в обороне Руси от иноземных вторжений сыграли Московские князья, то естественно, симпатии населения были на их стороне, и это способствовало их быстрому возвышению.
   В создании политической организации, способной удержать напор нашествия, т. е. в создании государства, заинтересован был весь русский народ.
3. ВНУТРЕННИЕ ПРЕДПОСЫЛКИ  ОБЪЕДИНЕНИЯ
РУССКИХ  КНЯЖЕСТВ
   К концу XIII и началу XIV века Русь несколько оправилась от разорения, сопровождавшего татаро-монгольское завоевание.
   Среди лесных чащ возникают пашни. Крестьяне общиной — «миром» — превращают лесные трущобы в возделанные поля. Деревья сперва подрубают, сдирая поперек ствола кору, а когда участок леса засыхает, выжигают сухостой и выкорчевывают пни. Зола, оставшаяся от пожарища, служит естественным удобрением. Сохой-косулей и бороной взрыхляют почву, и земля готова принять посев. Если население возрастало, то же самое проделывали и на других участках леса. Так в древности «выдирали» землю из-под леса, подготовляя ее под пашню. Эта форма земледелия носила название «подсечного хозяйства». Истощенную землю иногда на долгое время переставали обрабатывать, она вновь порастала мелколесьем, и только по прошествии нескольких лет крестьяне снова принимались за распашку старого участка. Такая земля называлась «перелогом». Существовало
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 и трехполье. Несмотря на наличие всех трех форм хозяйства — подсечного, переложного и трехполья, это последнее становилось все распространеннее.
Много земель в те времена еще не были захвачены феодалами и лишь формально считались княжескими, государственными, нося название «черных земель». Крестьяне жили селами и дворами — починками, носившими название «дворищ». Дворище населяла одна большая семья, состоявшая из ближних и дальних родственников и чужих людей, принимаемых в семью. Села были небольшие, в два-три двора. К селам «тянули» (т. е. принадлежали) лес, сенокосы (пожни), бортные угодья (ухо-жаи), реки, озера, охотничье-промысловые участки (бобровые гоны), пашни — в общем, все, «куда топор, коса, соха ходили», все, «что к тому селу изстарь потягло».
В XIII и в особенности в XIV веке значительно расширяется феодальное землевладение. Огромные земельные владения стали принадлежать князю, боярам, монастырям. Князья раздают боярам, слугам и монастырям большие участки «черных» (государственных) земель. Так, например, рязанский князь Ингвар в конце XIII века дал Ольгову монастырю сразу 5 погостов, где жило 1010 семей.
Крестьяне теряют свои земли и сами превращаются в несвободных и эксплоатируемых. Если раньше крестьянин считал, что «земля царева и великого князя, а моего владения», что земли княжие, а «роспаши и ржи наши», то теперь не только роспаши и ржи не были его владением, но и сам он переставал принадлежать себе, превращаясь в лично несвободного, крепостного. Закрепощение крестьян особенно быстро шло в центральной части северо-восточной Руси. Крестьяне, принадлежавшие князю, должны были пахать для него землю, косить сено на его лугах, нести повозную повинность, ловить рыбу, бить зверя, строить дома, ограды, мостить мосты, пополнять ряды многочисленной княжеской дворни.
Все это вело к разорению крестьян. Крестьяне шли в кабалу к боярину, к монастырю. Избавившись от налогов и повинностей в пользу князя, закабаленные крестьяне— «половники», «закупни», «серебряники», «закладни» — попадали в еще большую зависимость от своих новых господ.
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Если эти последние на первых порах соблазняли крестьян ссудой и льготами, то затем с лихвой старались наверстать потерянное, усиливая нажим на них.
Крупные феодалы — монастыри и бояре — добивались для себя особых грамот, так называемых «тарханных», по которым князь обязывался не вмешиваться в их внутренние дела и освобождал от разных налогов и повинностей живущее па их землях население. Так развивалось крупное феодальное землевладение — оплот княжой власти.
Одним из моментов, обусловившим собирание земель под властью одного «великого» князя, было стремление многочисленных феодалов создать такую сильную власть, стоящую во главе всей феодальной иерархии, которая могла бы укрепить и охранять права феодалов на земли и крестьянство.
Маркс и Энгельс в «Немецкой идеологии» указывают: «Объединение более значительных областей в феодальные королевства было потребностью, как земельного дворянства, так и городов. Поэтому повсюду во главе организации господствующего класса — дворянства — стоял монарх».(12)
Менялась не только сельская жизнь, но и городская.
Многих старых городов к этому времени уже не существует, другие пришли в упадок, но зато расцветают новые города, ранее имевшие второстепенное значение. Некоторые из них становятся центрами экономической и политической жизни всей северо-восточной Руси. Растут «посады», улицы и концы, заселенные «черным людом», ремесленниками и купцами. Город разрастается. Вокруг княжеско-боярской резиденции и церквей, которые обносятся новыми укреплениями и превращаются в Кремли, возникают сперва дома, затем улицы и наконец целый поселок ремесленников и торговцев. Расширяются и растут старые «посады». Появляется многочисленное посадское население, торгующее и работающее на рынок, тесно связанное благодаря обмену и торговле с окрестной землей. Купцы проникают в отдаленные области древней Руси, торгуют в различных городах ремесленными изделиями. Постепенно исчезает экономическая разобщенность отдельных  княжеств,  восстанавли-
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ваются старые торговые пути, заглохшие во второй половине XIII века, и расширяются новые торговые связи. Торговые пути-дороги повели к новым странам, к новым городам. Правда, многие древние торговые связи утеряли свое былое значение, и им не суждено было восстановиться вновь, но в стене, окружавшей, казалось бы, неприступным барьером разоренную и подавленную татаро-монголами Русь, были пробиты первые бреши. Развивалась и крепла торговля с Западной Европой. Носителем ее выступало главным образом богатое новгородское купечество. Новгородские купцы, установившие торговые связи с Готландом, Ганзой, (13) Ригой, скупают у немецких купцов сукна, тонкое полотно, железные изделия, золотые и серебряные вещи, вина, фрукты, пряности. Все эти товары были предназначены не только для продажи в самом Новгороде, но главным образом для торговли «на низу», т. е. в княжествах северо-восточной Руси. Кроме того, торговые сношения с Западной Европой поддерживались через Псков, Смоленск, Витебск и Полоцк. Торговля достигла такого развития, что потребовалось заключение ряда договоров. В Новгороде и других городах существовали дворы немецких купцов, а русские купцы появлялись в Риге, добирались даже до Любека и «Дони» (Дании). Из Руси на Запад шли меха, кожи, воск, сало, щетина, пенька, продукты зверобойного и рыболовного промыслов: китовый ус, моржовые клыки, икра, клей. Вывозились даже некоторые изделия ремесла: юфть, рукавицы и т. д. В эту торговлю с Западом оказались к XIV веку втянуты Тверь и Москва. Новгородские купцы прекрасно понимали все значение торговли с «низом» и уже в 1270 году выхлопотали себе у хана ярлык на право свободной торговли в северо-восточной Руси: «А гостю нашему гостити по Суздальской земли без рубежа, по цареви грамоте». В Москве в свою очередь увеличивается число купцов, торговавших с Новгородом. Огромное значение приобретает торговля с Востоком через Волгу. Купеческие караваны со всех концов Европы и Азии сходились на нижнюю Волгу, в центр и столицу Золотой Орды, город Сарай. Его богатство и благоустроенность, основанные на использовании   труда   ремесленников,   переселенных из 
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завоеванных городов Средней Азии и Восточной Европы, поражали европейцев. В Сарае русские купцы сталкивались с венецианцами и генуэзцами, в руках которых были торговые города — колонии Черноморско-Азовского побережья: Кафа (Феодосия), Солдайя (Судак), Тана (Азов) и другие, с арабами, евреями, персами (иранцами), хорезмийцами, бухарцами и даже с индусами и китайцами. Все это пестрое торговое население съезжалось в Сарай для обмена, торговли, выменивало свои товары, вывозило в свои страны причудливые «заморские» вещи. Русские купцы привозили сюда меха, воск, мед, икру и другие товары. Эти товары после заключения сделки часто совершали огромный путь либо на верблюдах через Ургенч и Кульджу вплоть до Камбалу (Пекин, Бейпин), либо на генуэзских судах попадали через Босфор и Дарданеллы в Италию, Францию, Испанию. В Сарае русские купцы скупали шелк, ткани, краски, благовония, пряности и т. д. Естественно, что русские тянулись к богатому Востоку, и, по свидетельству путешественников второй половины ХШ и начала XIV века, русских можно было встретить в Ургенче — огромном торговом городе, расположенном у Аральского моря, и даже в ханской столице всего монгольского государства — Камбалу.
Большое значение в торговых связях древней Руси конца ХШ и начала XIV века стал приобретать торговый путь по Дону, ведущий в Тану, расположенную в устьях Дона, Кафу и Солдайю (Судак), или, как его называли на Руси, Сурож. Сурож — одна из богатых генуэзских колоний — крупный торговый город. В Сурож прибывали русские купцы, торговавшие здесь с генуэзцами и восточными купцами. Кроме водного пути были и сухопутные «шляхи» — дороги, шедшие через степи.
Таковы были основные торговые пути северо-западной и северо-восточной Руси. Рост городов с их ремесленным «черным» людом и купечеством, естественно, вызывает усиление, на первых порах, правда, еще незначительное, внутренней торговли. Новгород скупал хлеб «на низу», т. е. во Владимирской земле, а сам перепродавал здесь «немецкие товары», изделия своего ремесла и продукты северных зверобойных промыслов. То же самое мы наблюдаем по отношению к Полоцку, Смоленску, Твери. Город начинает торговать с деревней, несколько оправившейся
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 от разгрома Бату. Кроме того, города завязывают торговлю между собой, и это в свою очередь вызывает их рост.
Начинает возникать рынок, связывающий отдельные, ранее самостоятельные экономические единицы и постепенно сплачивающий их в экономическое целое. В XIV веке только лишь зарождаются все эти явления, но и в этом зародышевом состоянии они влияют на политический строй страны.
Рост феодального землевладения, настоятельно диктовавшего создание сильной власти, способной держать в повиновении народные массы, и ослабление экономической обособленности феодальных княжеств, обусловленное ростом общественного разделения труда, усилением экономического общения между городами и отдельными областями древней Руси, — такова та внутренняя обстановка на Руси, которая создала условия для собирания русских земель.
Во главе процесса объединения русских земель становятся великие князья. Все князья стремились захватить побольше земель, накопить побольше ценностей, этим самым усилиться и подчинить себе других князей, но все шансы на успех в этой борьбе были на стороне сильнейших великих князей.
Чем больше была территория, принадлежащая князю, тем больше было городов, тем многочисленнее было городское и сельское население, платившее князю всевозможного рода налоги и несущее ряд повинностей, тем больше было у князя слуг и воинов, тем богаче и могущественнее он был.
Князья боролись между собой за обладание землей и крестьянами, за доходы, и это толкало их к собиранию русских земель.
Это стремление великих князей к объединению русских земель под своей властью совпадало с общим ходом исторического развития страны, с общими задачами, стоявшими перед Русью.
Великих князей — собирателей Руси — в их борьбе с удельными князьями за объединение русских земель поддерживали различные социальные группы населения.
Объединительные тенденции великих князей поддерживает боярство. Боярство выступало противником дробления земель потому, что вотчины боярские, располо-
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 женные в различных местностях, зачастую оказывались на территории двух, а то и трех враждующих между собой княжеств. Между тем бояре связаны были определенными повинностями с тем удельным князем, в земле которого располагались его вотчины. Бояре должны были «судом и данью тянуть по земле и воде». Боярин как княжой слуга волен был служить князю и не служить, мог служить не тому князю, в чьем уделе была его вотчина, но как землевладелец он был обязан подчиняться княжескому суду и платить дань по месту расположения своих вотчин. В княжеских усобицах боярин мог выступить «по службе» против того князя, в уделе которого находились его земельные владения, но как землевладелец он подчинялся последнему. Кроме того, бояр связывала с князьями повинность, называвшаяся «городной осадой». Если город подвергался нападению врага, защищать его и «садиться в осаду» обязаны были все землевладельцы уезда, независимо от «службы». Но как было поступать в тех случаях, если город, в земле которого располагались владения боярина, подвергался нападению со стороны князя, которому он служил?
Чересполосица боярских владений, обусловившая необходимость нести ряд обязанностей «по земле» и одновременно служить зачастую враждующим между собой князьям, была первой причиной, заставившей боярство выступить на стороне великих князей-«собирателей», так как централизация в единых руках земли и власти давала возможность боярам служить одному князю, в пределах владений которого находятся все их вотчины.
Второй причиной, заставившей бояр объединиться вокруг великого князя, было естественное стремление служить более богатому и более сильному, от которого можно получить «жалованные вотчины», чины и т. п. Боярские роды один за другим «отъезжают» от удельных князей к великому князю.
К великим князьям по тем же причинам тяготел и низший слой феодального класса — дворянство. Это были «слуги вольные», несшие «ратную службу» и за это получавшие земли, «кормления и доводы», т. е. административно-служебные доходы, связанные с несением ими службы в качестве княжеских чиновников, управителей и т. п. К ним примыкали и свободные «слуги под двор-ским» (псари, конюхи, садовники, сокольники и т. д.),
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 обслуживавшие княжеское хозяйство и непосредственно подчиненные княжескому «дворскому», т. е. дворецкому. За службу свою они получали земли. Эта группа феодалов — зародыш будущего дворянства, помещиков — усилилась в XIV веке и, естественно, стала играть известную политическую роль. Они имели право перехода от князя к князю и использовали это право для того, чтобы перейти на службу к более сильному и богатому, а таким был великий князь.
Феодалы — бояре и дворянство — тяготели к великому князю и в силу того обстоятельства, что они были заинтересованы в закрепощении крестьянства.
Укрепление и расширение феодальной земельной собственности диктовало для феодалов необходимость закрепощения крестьян, расширения их «прав» на крестьян и крестьянский труд. Обеспечить закрепощение крестьян в масштабах «всея Руси» могла только сильная великокняжеская власть.
На сторону великого князя стала и церковь. Церковь была не только крупнейшим феодалом на Руси, в руках которого сосредоточилась четверть всех земель, но и единственной организованной политической силой. Церковь имела свой центр и своего владыку-митрополита. Церковь также стремилась к установлению «одиначества», т. е. такого порядка, при котором во главе светского государства также был бы один владыка, на которого можно было бы оказывать определенное влияние, тогда как справиться с десятками князей и подчинить их своему влиянию церковь оказывалась не в силах. Кроме того, от богатого и сильного князя можно было добиться пожалований и привилегий, что не в силах были сделать отдельные удельные князья.
Большое значение играло и то обстоятельство, что церковь всегда поддерживала князей в борьбе с внешним врагом, боясь, что иноверцы могут искоренить «веру православную» н тогда православное духовенство отойдет на второй план. Нужно было заботиться о своем, «православном князе», могущем защитить Русь и прекратить княжеские усобицы и споры.
Идея единства среди духовенства появляется очень рано, еще в начале XIV века, когда митрополита Максима именуют митрополитом «всея Руси». Церковь начинает интересоваться общерусскими делами и, есте-
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ственно, поддерживает идею единства Руси, а следовательно, и великого князя. Интересно, что к этому времени относится составление первого общерусского летописного свода, доведенного до 1305 года.(14)
На сторону великих князей становится и посадское население.
Посадское население древней Руси — купечество и ремесленники — было заинтересовано в том, чтобы прекратить межкняжеские усобицы, разорявшие города, препятствовавшие нормальному обмену и работе ремесленников. Оно стремится к ликвидации политических границ между княжествами, тормозящих развитие торговли, ставящих ее в зависимость от княжеских споров и войн, удорожающих товары и приводящих к тому, что повышается риск каждого купца. Отсутствие единой денежной системы, единства в мерах веса и т. д. — следствие феодальной раздробленности — является еще одним фактором, препятствующим развитию торговли. Купца на дороге могли ограбить не только разбойники, но и дружинники князя, по земле которого проезжал его караван; на каждом шагу он платил «мыт»—таможенную пошлину, везде сталкивался с особыми местными законами и правилами. Ремесленники и купечество нуждались в «порядке», а единственной представительницей «порядка в беспорядке» была великокняжеская власть.
В XIV веке проявляются первые признаки процесса складывания великорусской народности. Товарищ Сталин подчеркивает, что многонациональные государства Восточной Европы (в том числе и Россия) состояли «.. .из нескольких народностей, еще не сложившихся в нации, но уже объединенных в общее государство»  (15) (подчеркнуто мною. — В. М.).
Постепенное подтачивание перегородок, воздвигнутых между княжествами и превративших их в обособленные
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 национальные области, приводит к формированию великорусской народности.
Обширные торговые связи, регулярные торговые сношения постепенно разрушают культурную и языковую разобщенность. Сношения между национальными областями — княжествами — способствуют постепенному слиянию диалектов в единый язык, постепенной нивелировке обычаев, быта, нравов, порядков и т. и. И первыми стали на этот путь городские жители и, в частности, купцы, как более подвижной элемент среди остального населения. Рост рыночных связей и формирование великорусской народности — явления, тесно связанные одно с другим и вытекающие одно из другого. «Рынок есть центр торговых сношений, — указывает Ленин. — Главное орудие человеческих торговых сношений есть язык».(16) Общность языка есть основа народности.
Нужно одновременно отметить, что на Руси в XIV веке далеко еще не полностью созрели все экономические основы для объединения, но собирание земель великими князьями шло все же весьма энергично и успешно. Что же ускоряло процесс объединения Руси?
Русь со всех сторон была окружена враждебными и агрессивными государствами. Они пользовались слабостью Руси, раздробленной на множество враждовавших между собой феодальных полугосударств и стремились к захвату русских земель и покорению русского народа.
Этими враждебными государствами, как уже указывалось, были Польша, Ливонский орден немецких рыцарей, Швеция, Литва и Золотая Орда.
Товарищ Сталин указывает, говоря о странах востока Европы — Венгрии, Австрии, России, что «в этих странах капиталистического развития еще не было, оно, может быть, только зарождалось, между тем как интересы обороны от нашествия турок, монголов и других народов Востока требовали незамедлительного образования централизованных государств, способных удержать напор нашествия».(17)
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Таковы были причины, ускорившие постепенную ликвидацию феодальной раздробленности и образование феодальных союзов—«великих княжеств», начавших борьбу за Владимирское великое княжение.
Несмотря на непрерывно растущие стремления к объединению, одновременно наблюдаются тенденции к дальнейшему раздроблению земель.
Налицо противоречивый процесс — с одной стороны усиление объединительных стремлений, с другой — продолжающееся раздробление земель.
Возникают феодальные союзы — «великие княжества», состоявшие из множества мелких удельных княжеств, во главе со своим «великим князем».
К середине XIV века существуют, кроме Московского, три великих княжества: Тверское, Рязанское и Нижегородское. Наряду с ними существует великое княжение Владимирское, считавшееся главным русским княжеством. Великий князь Владимирский был «старшим» князем на Руси.
Великие князья — Тверские, Нижегородские, Рязанские, Московские — ведут свою политику, интригуют в Орде, борются, заключают союзы и стремятся к овладению ярлыком на великое княжение Владимирское.
В этой борьбе победа остается за Московскими князьями.
Чем объяснить успех Московских князей, каким путем Московские князья объединили русские земли?
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Примечания:

1) К.Маркс,   Хронологические   выписки,   Архив   Маркса   и Энгельса, т. V, стр. 224.

2) Так была разрушена Рязань,   и   ныне   это   название   носит Переяславль-Рязанский. На месте Рязани осталось лишь городище «Старая Рязань». Исчезло также много городов и в Переяславской земле: Баручь, Римов, Вырь, Вьяхань и ряд других.

3) К. Маркс. Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 78.
4) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон,  1899, стр. 78
5) Там же.

6) Ф. Энгельс, О разложении феодализма и развитии буржуазии, Соч., т. XVI, ч. I, стр. 444.

7) Магистр — глава рыцарского ордена.

8) К. Маркс, Хронологические выписки, Архив Маркса и Энгельса, т. V, стр. 344.

9) Хлоп — холоп,   крепостной.

10) Быдло — скот.

11) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth centurv, Лондон, 1899, стр. 79.
12) К. Маркс и Ф. Энгельс, Немецкая идеология, 1935, стр. 15.

13) Ганзой назывался союз торговых городов северной Германии.

14) До этого, и XII—XIII веках летописи велись в разных княжествах и отражали историю  главным   образом   данного   княжества.

Были летописи:  Киевская, Галицко-Волынская,  Суздальская и др.

Митрополит Петр  па  основе  местных  летописей  решил  составить общерусскую   летопись,  что   свидетельствует  об  объединительных стремлениях церкви.

15) И.В.Сталин. Марксизм и национально-колониальный вопрос,   1935, стp.   73.

16) Ленин, Национальный  вопрос  (тезисы по памяти), Ленинский сборник, т. XXX, стр. 62.

17) И.В.Сталин,  Марксизм и национально-колониальный вопрос, 1935, стр. 73.

ГЛАВА ТРЕТЬЯ

НАЧАЛО ОБЪЕДИНЕНИЯ РУСИ

1. ВОЗВЫШЕНИЕ ТВЕРИ

В то время когда Москва была еще слабым и незначительным княжеством, собирание русских земель начала Тверь. Маркс указывает: «...Тверская ветвь княжеского дома обнаружила первые признаки тяги к национальной самостоятельности...». (1)

К концу второй половины XIII века Тверь стала самым сильным княжеством северо-восточной Руси. Условием, способствовавшим возвышению Твери, ставшей в 1247 году самостоятельным княжением, было массовое переселение и бегство крестьян и горожан в Тверскую землю из восточной окраины Владимиро-Суздальской земли. После нашествия Бату и в результате последующих набегов татар сельский и городской люд вынужден был покинуть восточные княжества и переселяться на запад, в более безопасные места. Тверское княжество к концу XIII века, особенно после татарского набега в 1293 году, опустошившего все княжества и города Владимирской земли, за исключением Твери, оказалось густо заселенным. Это давало возможность Тверскому князю собирать большие суммы в результате обложения налогами жителей своего княжества и набирать многочисленные рати. Сюда же, в Тверь, съезжались бояре и «слуги вольные» из опустевших городов и сел восточной и южной окраин Владимирской земли. Тверь —   большой торговый город. Он был расположен па удобном речном торговом пути. Основанная на берегу Волги, у впадения в нее реки Творцы, Тверь была средоточием торговых путей, связывающих Новгород c «низом»,
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 игравших огромную роль в экономической жизни всей древней Руси. Новгородские купцы на своих лодках везли западноевропейские товары, по Мсте, оттуда волоком добирались до Тверцы, плыли мимо Твери, попадали в верховья Волги и спускались дальше на «низ» Вся торговля Новгорода с «низом» могла контролироваться Тверью. Даже в начале XVI века, уже утратившая свою самостоятельность и подчинившаяся быстро растущей Москве, Тверь производила на иностранцев, посетивших ее, впечатление большого города. Так, один из них, Кампензе, сообщает: «Город Тверь при значительной реке Волге, или Ра, весьма обширен и гораздо пространнее и великолепнее самой Москвы».
Таковы причины, приведшие к тому, что Тверь пытается возглавить процесс собирания русских земель. В то время маленькая Москва не имела на это ни сил, ни средств.
Первым тверским князем был брат Александра Невского. Ярослав Ярославович. После смерти другого брата, Андрея, последовавшей в 1264 году, Ярослав Ярославович получает от хана ярлык на Владимирское великое княжение. Ярослав Ярославович открывает новую страницу в политической жизни великих князей Владимирских. Великий князь не поехал во Владимир: разрушенный и опустевший Владимир его уже нисколько не привлекал. Ярослав остается в многолюдной и богатой Твери и оттуда управляет своим великим княжением.
Обладание ярлыком на великое княжение Владимирское давало ему возможность подчинить себе других князей и предоставляло в его распоряжение огромные земли. Ярослав Ярославович был приглашен новгородцами на княжой стол. Здесь, в Новгороде, Ярослав правил, опираясь на «менших людей». К этому времени усилились противоречия между «меншими» и «вячшими», которые при сборе баскаками Золотоордынского хана дани с горожан и переписи населения «творили себе добро, а меншим зло». «Меншие» в своем договоре с князем требовали, чтобы он «отступил» от политики предшествовавших ему князей. Князь был очень ограничен в своих правах, но тем не менее он все же много досаждал новгородцам, отбирая у них охотничье-промысловые угодья, собирая «серебро», конфискуя имущество некоторых из  них и т. д.   Эти   действия   князя
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 вызывали недовольство горожан. Они восставали, изгоняли княжеских наместников, но, не желая ссориться с сильным князем во время борьбы с захватчиками, ливонскими рыцарями и шведскими феодалами, снова приглашали князя и заключали новый договор — «ряд». Ярослав получал с Новгорода некоторые доходы, и кроме того пребывание на новгородском столе давало ему возможность влиять на судьбы Новгорода и укрепляло его вотчину — Тверь. Поэтому Ярослав, хотя был ограничен в Новгороде договорами 1205 и 1270 годов, тем не менее, не хотел с ним расставаться. При Ярославе расширились пределы Тверского княжества, граничившего на севере с Новгородом, на западе с великим княжеством Литовским, на юге со Смоленским.
После смерти Ярослава, последовавшей в 1272 году, ярлык на великое княжение Владимирское получают последовательно князья Костромской, затем Переяславский и. наконец. Городецкий. Андрей Городецкий стал великим князем в 1294 году. Он имел двух сильных союзников — ростовского князя Константина и ярославского— Федора; но этому союзу трех князей противостоял другой союз, состоявший из тверского князя Михаила Ярославовича, Ивана Переяславского и московского князя Даниила Александровича. Борьба развернулась, как всегда, за ярлыки, власть, земли. Пока ярлык на великое княжение был в руках Андрея, временный союз Москвы и Твери был возможен, но только до того момента, когда. Тверь попыталась расширить свои владения за счет соседа и овладеть снова великим княжением. Вместе с Михаилом Тверским Даниил Александрович отстоял Переяславль от Андрея, но стоило только Михаилу Тверскому после смерти Андрея в 1304 году получить ярлык на великое княжение, столкновение Москвы с Тверью оказалось неизбежным. Москва энергично отстаивала свои права на собирание русских земель.
2. ВОЗВЫШЕНИЕ МОСКОВСКОГО КНЯЖЕСТВА

Образование Московского княжества.

Предания о происхождении города Москвы говорят о том, что некогда па месте Москвы стояли села и слободы «красные» боярина Кучки. Кучка был родовитым
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 боярином, независимым от князя. Пришлось как-то ехать по Москве-реке Юрию Долгорукому. По пути он наткнулся на владения Кучки. Ему понравились села и слободы боярина, которого он начал уговаривать подчиниться себе. Кучка не захотел, ответил князю грубостью, И Юрий велел его убить, а села и слободы, не защищенные ни рвом, ни оградой, он забрал себе. Сыновей Кучки Юрий взял с собой, и они воспитывались при его княжеском дворе. Хотя этот рассказ записан в поздних летописях, но народное предание, повидимому, отразило какие-то имевшие место в действительности события. Недаром Москва в древности, в XII веке, иногда называлась «Кучковым». За это же говорит наличие в Москве Кучкова поля, да и древние летописи упоминают, как это мы уже видели ранее, о Кучковичах при дворе Андрея Боголюбского.
В летописях Москва упоминается впервые под 1147 годом как усадьба Юрия Долгорукого, где он принимает своего союзника, черниговского князя Святослава Ольговича, и устраивает в честь его пир. В XII столетии Москва была небольшим городком-крепостью, расположенным на самой границе Владимиро-Суздальского княжения. Здесь сходились границы четырех княжеств. Недалеко, в верховьях Москвы-реки, стоял принадлежавший Смоленским князьям Можайск, с юга примыкала волость Черниговских князей—Лопасна. Неподалеку был расположен рязанский форпост — Коломна. Пограничное положение Москвы рано сделало ее одним из важных политических и стратегических пунктов Владимиро-Суздальского княжества. Лежавшая на пути военных походов Рязанских князей на Владимир, Москва уже в 1156 году укрепляется новыми деревянными стенами. Так создался Московский Кремль, расположенный ниже устья реки Неглинной. Боровицкие ворота — память о том боре, дремучем лесе, который некогда покрывал часть Кремлевской горы. Город к середине XII века был очень невелик и занимал но больше половины современного Кремля.
Москвичам рано пришлось принять участие в межкняжеских усобицах. В 1170 году они поддерживают братьев Андрея Боголюбского, Михалко и Всеволода, в их борьбе против захватнических действий Ярополка. Узнав,  что на  Москву двигается Ярополк, они  повер-
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нули назад, «блюдуче домовь своих». За поддержку, сказанную Мономаховичам, Москва была сожжена в следующем году Рязанским князем Глебом.
В те времена Москва управлялась либо посадниками Владимирских князей, либо младшими князьями. Так, первым сидел в Москве Владимир Всеволодович, младший сын Всеволода Большое Гнездо, за ним Владимир Юрьевич, при котором татаро-монголы ворвались во Владимирскую землю.
В начале 1238 года, зимой, Москва была взята и разрушена ордами Вату. Несмотря на это, Москва среди всех земель Владимиро-Суздальского княжества пользовалось заслуженной репутацией наиболее безопасного края, куда уже в те времена начинают понемногу сходиться беглецы из восточной окраины Владимирской земли, наиболее Опустошенной и разоренной татаро-монголами. Последнее обстоятельство вместе с растущим дроблением земель приводит к появлению в Москве нового сильного князя. Им был Михаил Ярославович, по прозвищу «Хоробрит», брат Александра Невского. Воспользовавшись отсутствием Суздальского и Переяславского князей, Михаил Хоробрит в 1248 году изгоняет из Владимира своего дядю Святослава Всеволодовича и становится великим князем Владимирским. Это дает ему не только власть, но и богатую, населенную территорию, особенно Ополье (область Юрьева Польского), житницу всей Суздальской земли. Но долго править ему не пришлось: в том же году он пал в битве, отражая набег литовцев, прорвавшихся к реке Поротве. Князем Московским становится его брат Александр Ярославович Невский, князь Переяславский. В 1252 году он получил великое княжение Владимирское и позднее завещал Москву своему сыну Даниилу, родившемуся в 1261 году. Десять лет Даниил Александрович находится под опекой своего дяди Ярослава Ярославовича Тверского и только в 1271 году переехал в Москву, положив начало Московской княжеской линии. Владимирское великое княжение переходит из рук в руки. Москва к этому времени — ничтожный по своим размерам «младший удел». В состав Московского княжества тогда входило среднее течение Москвы-реки с ее притоками и верхнее течение Клязьмы. На территории княжества
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 было только  два больших  города — Москва и   Звенигород, да пригороды — Руза, Радонеж и Перемышль.
Несмотря на свои незначительные размеры, Московское княжество начала XIV века оказалось в состоянии не только противостоять Твери, но и начать энергичное присоединение областей древней Руси. К этому времени относится начало возвышения Московского  княжества. Московское княжество было одним из самых населенных. Вызываемые набегами татар «пополохи» — массовое бегство жителей — как это имело место, например, при нападении татар в  1252 году на Переяславль, в 1281 — 1282 годах на Владимир, Юрьев, Муром, Ростов и другие города, приводили к переселению сельского и городского люда в безопасное и спокойное Московское княжество. Только один раз, в 1293 году, Москва подверглась нападению татар, но этот эпизод не отразился на росте населения всего княжества. В связи с притоком и ростом населения и дальнейшей колонизацией края, сопровождавшейся   вырубанием   и   выжиганием   лесов, распахиванием отвоеванных у леса земель, появляются новые   волости   и  слободы,   располагающиеся   главным образом на окраинах Московского княжества.
Приток населения в Московское княжество описывает «Житие Сергея Радонежского». Отец Сергея, богатый ростовский боярин Кирилл, «отъехал» в Московское княжество, в глухой городок Радонеж, спасаясь от набегов и поборов татар. Одновременно переселилось в Московское княжество из ростовских городов и сел много посадских людей и крестьян. Сам Сергей стал пустынником и с несколькими иноками удалился в лес, в «пустынь». В такой московской лесной глуши прожил он пятнадцать лет, как вдруг откуда-то понашло множество крестьян, которые начали рубить лес и распахивать землю, всюду ставить села, починки и дворы.
Быстрый теми роста городского и сельского населения, освоения земель, некогда покрытых лесами и недоступных для земледелия, превратил Московский, ранее бедный, захолустный край в богатое и людное княжение. Многочисленное крестьянство и горожане платили налоги князю Московскому, поставляли ему рати. Процветали сельское хозяйство, ремесло и торговля. Вслед за народными массами сюда же в Москву, в этот спокойный и безопасный уголок  древней Руси,  в  центр
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 междуречья Оки и Волги, съезжались бояре «служить» Московскому князю. Родословные большинства старинных московских боярских фамилий говорят о том,  что их основатели  «выехали на Москву»  из  Ростова,  Мурома,  Чернигова,  Киева,  Волыни в татарские времена. Вместе с боярином переезжала его семья, челядь, дворовые, слуги, дружинники и т.   д.   Так,   например,   еще в начале XIV века приехал на службу к Московскому князю знатный черниговский боярин  Родион Нестерович, родоначальник бояр Квашниных, и привел с собой целый двор в 1700 человек. Так росло население   Московского княжества — один из  важнейших факторов его возвышения, росли города,  крепло и   усиливалось московское боярство, игравшее большую роль в возвышении Москвы, а с ним вместе, естественно, усиливался и князь. Но земля московская не была столь обильной, чтобы прокормить свое непрерывно и быстро растущее население. Вследствие массового переселения в Московское княжество земля здесь была истощена ранее, чем где-либо в  другом   месте   северо-восточной   Руси.   Не могло удовлетворить сельский люд и охотничье-промысловое хозяйство. Вполне понятно стремление населения к дальнейшей колонизации и освоению новых земель, что совпадало   со стремлениями  князя к расширению границ  своего  княжества,   к   усилению   политического властвования и экономической эксплоатации.
Говоря  о возвышении  Москвы,  нельзя  забывать  и того, что, выросши в XII—XIII веках как пограничная крепость Владимиро-Суздальской земли, она в XIV веке теряет свое стратегическое военно-пограничное положение и превращается в географический и политический центр северо-восточной Руси, центр великорусской народности. В течение всей первой половины   XIV   века Москва ни  разу  не   подвергается  нападениям   врагов. Удары извне, падающие на русскую землю, принимают на себя другие княжества. Рязань, Муром, Ярославль, Владимир, Нижний Новгород разоряют татары; Новгород и Псков воюют с немецкими рыцарями и шведами; Смоленск — с Литвой. Москва не знает ни войн с внешним врагом, ни усобиц. Отсюда и стремление населения окрестных княжеств переселиться в Москву.
Географическое положение Москвы, стоящей в центре северо-восточной Руси (южную и западную в расчет
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  принимать не приходится), защищенной со всех сторон окраинными русскими княжествами, относительно далеко расположенной от татарских, литовских, немецких и шведских рубежей, делало ее для населения наиболее привлекательным краем во всей Руси. «Тишина» и мир в Московском княжестве, возможность относительно безопасной жизни приводили к интенсивному росту населения Московского княжества, численность которого исключительно быстро увеличивалась за счет пришлых крестьян и посадских и в результате естественного прироста. Укрепившись, Московские князья начинают попытки расширить свои владения и при этом наталкиваются на сопротивление со стороны соседних удельных княжеств. Покорив их, Московский князь выступает уже в роли защитника от «ворогов» границ всей русской земли, что обеспечивает ему поддержку со стороны народных масс, а следовательно, политический успех.
Такова  была вторая причина возвышения  Москвы.
Большое значение в возвышении Московского княжества играло и то обстоятельство, что Москва лежала на очень удобных и важных торговых путях. Москва прежде всего была центром междуречья Волги и Оки, узлом, связывающим самые отдаленные княжества и области друг с другом. Река Истра, приток Москвы, подходит к Ламе, притоку Шоши, впадающей в Волгу, и образует путь, соединяющий верхнюю Волгу со средней Окой через волок Ламский (или Волоколамск). Пути с запада на восток, проходящие через Москву, шли по Яузе и Клязьме. Через Кучково поле пролегала шедшая от Москвы «великая дорога володимирская». Из Лопасны на Москву шла дорога, соединявшая Черниговскую и Киевскую земли с Переяславлем, Ростовом, Владимиром. Эти старинные дороги были торговыми путями, по которым двигались купеческие караваны — где в ладьях, где волоком, где на повозках. Купцы южной Руси, черниговцы, киевляне, плыли по Десне до Брянска, оттуда волоком попадали на Оку и Окой добирались в ладьях до Москвы-реки. Здесь некоторые продолжали плыть дальше до Неглинной, откуда уже сухим путем попадали в Ростов, другие же плыли до Яузы, затем волоком шли до верховьев Клязьмы, а по ней уже до Владимира.
[45]
Новгородское купечество торговало с  «низом»  тоже через Москву. Новгородцы везли «немецкие» товары по Волге, Шоше, затем волоком у Ламы попадали на Истру, по ней добирались до Москвы и, наконец, перебирались на Оку и Волгу. Из Москвы и «низовских» городов в свою очередь в Новгород шел хлеб и некоторые другие товары. Через Москву проходили торговые  пути,   связывающие Литву,   Польшу   и   западные русские княжества, Смоленск и Полоцк, с Востоком. Товары из Литвы, Польши, Риги, Полоцка сухопутными дорогами, Западной Двиной и Днепром шли к Смоленску и дальше  на   Можайск, крайний восточный удел Смоленского княжества, а оттуда по Москве-реке через Москву на Клязьму и далее на Оку в Рязань. По Оке добирались до Нижнего Новгорода, а из него Волгой до Сарая. В XIV веке большую роль стала играть «сурожская» торговля, т. е. торговля с Сурожем  (Судаком), генуэзской колонией в Крыму. Купцы   съезжались   в   Москву,   плыли   Москвой-рекой, Окой и Осетром до верхнего Дона и по Дону спускались до Азовского моря. Были и сухопутные пути, шедшие па юг и восток через степи.
Таковы были торговые пути, пролегавшие через Москву и превратившие ее в XIV веке в большой город с бойкой торговлей и многочисленным ремесленным и торговым людом.
Но не все эти пути сложились одновременно. Процесс их формирования очень длительный и охватывает весь XIV век. Только лишь к началу второй четверти XIV столетия относится развитие торговых путей, шедших через  Москву и способствовавших росту московского посада, а вместе с этим и росту доходов Московского князя, собиравшего налоги с торговли. В первое время существования Московского княжества экономические   преимущества   его в   этом отношении вряд ли принимались в расчет   и  даже   более  того — они   еще слабо сказывались, так как даже Новгород торговал с «низом», используя не только московский путь, но и переяславский, шедший по реке Нерли. По выражению историка Ключевского,  «... во второй половине XIII века. .. вряд ли кто-нибудь...  предчувствовал скоро обнаружившийся быстрый   экономический   рост   Московского края; если бы они [т. е.   потомки   Всеволода. — В. М.] предчувствовали это, из тогдашних князей Мо-
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сква   досталась   бы   кому-нибудь   постарше князя Даниила Александровича». (2)
Но в XIV веке торговое значение Москвы усиливается, и Москва становится одним из наиболее крупных торговых городов с многочисленным торговым населением. Московские купцы торгуют повсеместно, устанавливая торговые сношения с рядом других княжеств. Торговые связи позднее оформляются в соответствующих договорах, устанавливающих право московских купцов «гостить без рубежа» и «мыта (пошлины) держать прежние». Такие договоры, оформлявшие уже давно налаженные торговые отношения, были заключены Москвой с Новгородом в 1327 и 1380 годах, с Рязанью в 1381 году, с Тверью в 1399 году. Увеличение торговых оборотов, с развитием которых росли разные сборы с торговли (мыта), обогащало княжескую казну, что стало особенно ощутительным со второй половины XIV века; растущие города укрепляли княжество как государственную политическую единицу; московское купечество приобретало все большее и большее значение в русской торговле, становилось все более и более богатым и влиятельным. Но торговые пути, шедшие через Москву, были транзитными путями, конечные пункты которых были в руках других князей, зачастую враждебных Московскому. Огромной значимости транзитная торговля, имевшая своим центром своеобразный узел путей — Москву, находилась таким образом в зависимости от политической конъюнктуры, от княжеских взаимоотношений, усобиц. Естественно стремление московского купечества, непрерывно обогащавшегося и крепнувшего, захватить в свои руки все русские торговые пути на всем их протяжении. Отсюда и вытекает энергичная поддержка купечеством Московских князей, стремившихся к объединению под своей властью всей русской земли.
Рост и расширение московской торговли, увеличение ее удельного веса во всей русской торговле вообще, рост посадского населения — купцов и ремесленников, обогащавших княжескую казну, стремившихся к укреплению власти князя, собиравшего и объединявшего русские земли, — все это было третьей причиной возвышения Московского княжества. Известное значение имело
[47]

 и то обстоятельство, что в Московском княжестве, как это мы увидим далее, княжеская династия не разрасталась  до  тех   размеров,  какие  мы наблюдаем в других княжествах.  Чаще всего отцу наследовал сын, причем дядей, младших братьев отца, тогда уже не было в живых; таким образом сами условия наследования княжеской власти, несмотря на тенденции к феодальному раздроблению земель, способствовали укреплению   «единодержавия»  княжеской власти в  Москве,  а  это,   несомненно, сыграло некоторую роль в ее возвышении.
Необходимо подчеркнуть поддержку, оказываемую Москве церковью, и, наконец, удачливую и умелую внешнюю политику Московских князей, сплотивших силы русской земли в борьбе с ее врагами, умевших лавировать, выжидать удобный момент, когда нужно отступать, а когда необходимо и возможно, то переходить в решительное наступление. Первоначальное усиление Московских князей носило лишь феодально-вотчинный характер. Князья «копили» и собирали земли в свою «вотчину», не ставя перед собой первое время сколько-нибудь широких задач. Лишь постепенно изменился характер объединения русских земель Московскими князьями.
Все это в совокупности и кривело к тому, что ранее не обращавшее на себя внимания Московское княжество в начале XIV века пробует, и не без успеха, тягаться с сильной Тверью.
Даниил Александрович, владевший Москвой, бывшей лишь «волостью»   великого  княжения   Владимирского, пытается силой расширить свои владения. В 1301 году, воспользовавшись усобицей между Рязанскими князьями и боярами. Даниил внезапно   нападает   на   Рязанского князя Константина Романовича, и несмотря на то, что последнему помогали татары, Даниил оказался победителем. Он разбил в бою под Переяславлем-Рязанским рязанцев и татар, взял в плен Константина и захватил важный  торговый  и  стратегический  пункт — Коломну, ключ к овладению Рязанской землей. Константин был привезен в Москву и заключен в темницу. В 1302 году, несколько необычным для того времени путем, в руки Даниила Александровича попадает Переяславль-Залесский. Борьба за Переяславль-Залесский длилась целые десятилетия.
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 Мы уже видели, как в свое время (в последние годы XIII века) боролись между собой с одной стороны Ростовский и Ярославский, а с другой — Московский, Тверской и Переяславский князья, причем яблоком раздора был Переяславль-Залесский, один из старейших городов северо-восточной Руси. Борьба закончилась сохранением города и княжества за  Иваном  Дмитриевичем  Переяславским. В 1302 году умирает  бездетный Иван Дмитриевич и завещает свое княжество, в обход старшего дяди, Андрея Городецкого, младшему — Даниилу Александровичу. К этому  времени князья распоряжались своими княжествами как «вотчинами», и поэтому переход Переяславля в руки Московского князя в этом отношении хотя и был новинкой, но не противозаконной с точки зрения складывающихся феодальных порядков. Другое дело, что Даниил оказался князем Переяславля, который считался выше и «старше» Москвы и был как бы своеобразным трамплином к получению великокняжеского стола.  Московский   князь   отныне   становился претендентом на великокняжеский  престол. Приобретение «стольного» Переяславля сразу же возвышало Москву.
Великим князем   Владимирским   в   то   время   был Андрей Городецкий. Он всячески стремился помешать Даниилу войти в фактическое владение  Переяславлем и посылал туда своих посадников. Но Даниил, прекрасно учитывая значение Переяславля, собрал рать, выгнал наместников Андрея и посадил в новоприобретенном городе своих наместников. Андрей поспешил в Орду жаловаться на Даниила. Когда он вернулся из Орды с ханскими ярлыками,  Даниила уже не было в живых;  он умер в 1303 году. Преемником Даниила был его старший сын Юрий. У Даниила было еще несколько сыновей, получивших по небольшому уделу, и в том числе знаменитый впоследствии Иван Калита. Юрий Данилович,  ставший  Московским  князем,  продолжал  отстаивать Переяславль от притязаний Андрея. Присоединение Переяславля было не просто увеличением территории   Московского   княжения,   а   приобретением   целого княжества,  притом   «старшего»   и более  значительного в   иерархии   княжеств,   нежели   сама Москва.  Правда, Переяславль долго считался не московским городом, а владимирским, и окончательно   это   терминологическое
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отличие  исчезло   лишь   тогда,   когда слились воедино понятия   «великое   княжение»   и   «московское   княжество» — вотчина Московских князей, но это обстоятельство не меняло существа   дела — фактически   Переяславль  стал московским  городом.  В  1304 году,  после смерти   Андрея  Городецкого,   по  старшинству  великокняжеский престол должен был получить Михаил Ярославович Тверской. За этим он и поехал в Орду к хану. Но туда же поспешил «тягаться» за ярлык на великое княжение Владимирское и Юрий Данилович. В Москве он оставил брата Ивана, а другого, Бориса, послал в Кострому, где тот был схвачен тверскими боярами, пытавшимися, вместе с митрополитом Максимом, воспрепятствовать поездке Юрия в Орду. Тверские бояре решили воспользоваться  отъездом Юрия и захватить Переяславль. Эту опасность учел Иван Данилович, тайно получивший весть из Твери о готовящемся походе, и отправился в Переяславль. Ему удалось отбить тверскую рать, осаждавшую город. Тверичи были разбиты, пал в бою и глава тверского войска, боярин Акинф, ранее служивший Московскому князю и изменивший ему после того, как в Москве появился его соперник и конкурент, получивший первое место среди бояр московских, Родион Нестерович. Из Орды Юрий вернулся в 1305 году с пустыми руками. Михаил Ярославович Тверской дал   большой   «выход» (дань) хану, и Юрию пришлось уступить.
Став великим князем, Михаил Ярославович решит отомстить за смерть Акинфа и разгром своей рати под Переяславлем и пошел на Юрия, но был им отбит. Юрий продолжал  укреплять  свои  позиции.  Несмотря на то что его братья, Александр и Борис, «отъехали» в Тверь, он с Иваном продолжает бороться за возвышение Москвы. Юрий убивает пленного рязанского князя Константина и закрепляет за Москвой Коломну. Затем он захватил у одного из смоленских удельных князей, Святослава Глебовича, его город   Можайск — важный   торговый   и стратегический   пункт.   Святослав  был увезен  в  плен в Москву, а Можайск с уделом присоединен к Москве и слился с Московской вотчиной. Тверской князь с беспокойством наблюдал эти успехи Москвы, становящейся серьезным конкурентом Твери в деле собирания русских земель. Михаил Ярославович прежде всего пытается закрепиться в Новгороде.  Это ему и удается сделать в
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 1307 году, причем новгородцы упорно отстаивают в договоре с князем свои права и вольности «по старине». Но Михаил Ярославович хотел не только княжить, но и управлять в Новгороде, и новгородцы уже тогда стали оглядываться на Москву, ища в ней поддержки против притязавшего на их «вольности» Тверского князя. В августе 1307 года между Москвою и Тверью было первое столкновение за «княжение новгородское»; правда, характер его выяснить не удается. В это время на сцену выступает новая сила, ставшая отныне сторонницей Московского князя. Речь идет о церкви. Если раньше, при митрополите Максиме, церковь тяготела к Твери, то теперь церковь поддерживает Москву.
В декабре 1304 года умер митрополит Максим, сторонник Михаила Ярославовича Тверского. Желая сохранить за собой влияние на дела церкви, Михаил посылает некоего Геронтия в Константинополь.  Здесь, в Константинополе, он должен был быть утвержден патриархом в звании «митрополита всея Руси». Князь Юрий Львович Галицкий, желавший отделиться в церковном отношении от  северо-восточной  Руси, просит патриарха утвердить особую митрополию в Галиче и выдвигает своего кандидата— Петра. Константинопольский патриарх утверждает   Петра,   родом   «угроруса»,(3)   митрополитом  всей Руси. В 1308 году Петр приехал во Владимир. Михаил, увидев провал своего плана, естественно, сразу же становится врагом Петра. Против Петра было возбуждено дело. Специальный собор,   собранный   в   Переяславле, должен был судить Петра.  На соборе присутствовали епископы и «князей довольно». Не случайно собор созван был в Переяславле, принадлежавшем Москве. Московские князья входили в силу и использовали собор для дальнейшего своего усиления. Они защищали Петра, и собор, в конечном счете, не повредил его карьере. Хотя патриарху пожаловались на Петра, и он дал распоряжение Михаилу выслать его в Константинополь, если потребуется, силой, тем не менее, митрополичья кафедра осталась за Петром, и чем больше ополчался на него Михаил, тем больше сближался этот чужой для северной Руси человек с Московскими князьями, Юрием и
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 Иваном. И результаты этого союза сказались очень быстро. Когда в 1311 году Михаил послал свою тверскую рать во главе с малолетним сыном Дмитрием «на Новгород Нижний на князя Юрия»,  то  митрополит Петр «не благословил его», пригрозил проклятием, и все предприятие   Михаила   сразу   же потерпело неудачу. В те времена митрополичье «благословение» играло большую роль, так как строптивый князь, ослушавшийся митрополита,  рисковал подвергнуться отлучению  от церкви (анафеме), а это означало, что такая мощная экономическая и политическая сила, как церковь, в лице своего главы — митрополита, может стать враждебной, что было для князя далеко  не  безразлично. С тех пор церковь была  всегда  на  стороне Москвы, а со смертью Петра, погребенного  Иваном   Даниловичем в Москве в специально для того построенном Успенском соборе, митрополия была перенесена из Владимира в Москву.
Осложняются дела Тверского князя и в Новгороде. Его стремление укрепиться в Новгороде не могло не вызывать  протеста   со  стороны новгородцев. В 1312 году Михаил Ярославович выводит из Новгорода своих наместников, захватывает новгородские   города   Торжок   и Бежецк  и  прекращает  подвоз   «обилья»   (припасов) с «низа». Новгородцы на этот раз смирились, но уже в 1313 году, воспользовавшись отсутствием Михаила Ярославовича, пребывавшего в Орде у хана Узбека, они заключают союз с Юрием Даниловичем и выступают против   тверской   рати   Дмитрия Михайловича. С тех пор союз Новгорода и Москвы против Твери становится на долгое  время   обычным   явлением.   Московский князь, ярый противник Тверского князя, казался новгородскому боярству менее опасным, более слабым, нежели Тверской, недвусмысленно укреплявший свое владычество в Новгороде   и   часто   попиравший   «вольности»  и права новгородские. Тверь часто ставила под угрозу всю торговлю Новгорода с «низом», а посему иметь неопасного, но энергичного союзника на «низу» было для Новгорода как нельзя более кстати.  У Новгорода и Москвы был общий сильный   враг — Тверь,   и   нет,   поэтому   ничего более естественного для того времени, для первой четверти XIV века, чем союз Новгорода с Москвой
После столкновения московской рати, во главе с братом Юрия, Афанасием Даниловичем, и Федором Ржев-
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ским, с тверичами новгородцы решили освободиться от опеки Твери, и на Новгородский княжеский престол был приглашен Юрий Данилович. В Новгород прибыли его наместники, Федор Ржевский и Афанасий Данилович. Но Михаил Ярославович был еще в силе. Вернувшись в 1315 году из Орды, он разбил новгородцев, назначил нового посадника, заключил новый договор с Новгородом, потребовал ежегодной дани в 12 тысяч гривен, а князя Афанасия Даниловича и новгородских бояр отослал в Тверь в качестве заложников. Но не так легко было справиться с Москвой и Новгородом. Прошел год, и новгородцы снова изгнали тверских наместников и «потянули» к Юрию Даниловичу. К этому времени Юрий Данилович вернулся из Орды от хана Узбека «с великой честью и пожалованием». В Орде, в те времена переживавшей период своего расцвета, Юрий вошел в милость к Узбеку, женился на его сестре Кончаке, по крещении получившей имя Агафии, получил в качестве приданого за Кончакой ярлык на великое княжение Владимирское. Татарские послы во главе с темником Кавгадыем должны были ввести Юрия во владение великим княжеством, и в помощь Кавгадыю Узбек выслал большой отряд татарской конницы. Михаил не встретил поддержки со стороны «младших» князей, в тылу у него действовали не смирившиеся новгородцы, и он вынужден был уйти в Тверь. К Юрию примкнули князья Суздальские, и он с Кавгадыем двинулся на Тверь.
В сорока километрах от Твери, у Бартенева, Юрий и Кавгадый были разбиты, причем Кавгадый внешне смирился, запросил мира у Михаила Ярославовича, а Юрий бежал в Новгород, где и начал собирать рать против Твери. В бою у Бартенева попали в плен к Михаилу жена Юрия, Кончака, брат Борис и много московских бояр. Новгородцы и псковичи поддержали Юрия и двинулись навстречу Михаилу, но боя не было, так как князья договорились между собой ехать в Орду и там решить свой спор. Внезапно в плену у Михаила умерла Кончака. Это дало возможность Юрию распустить слух об отравлении ее Тверским князем. Чувствуя беду, Михаил отпустил пленных бояр и Кавгадыя. В 1318 году Юрий с князьями Владимирской земли, боярами и Кавгадыем поехали в Орду жаловаться на Михаила. Михаил
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 послал впереди себя своего сына Константина с тверскими боярами,  а сам задержался во Владимире.  Задержка князя Михаила послужила поводом к обвинению его в том,  что  он не хочет ехать в Орду на суд хана. Узбек послал к нему гонца Ахмыла, и Михаил поспешил в Сарай. Здесь уже долгое время  жил Юрий   со своими князьями и боярами. Он не терял времени даром и  вместе с  Кавгадыем  успел очернить в глазах хана своего соперника. Михаил был обвинен в том, что он противился ханскому послу Кавгадыю, сражался с татарами, присвоил ханские дани, хотел бежать в «немци» с казною и часть казны уже успел отправить римскому папе, умертвил жену Юрия. Не все обвинения подтверждались, но характерно, что уже в то время Тверские князья, правившие в этом крайнем западном, пограничном с Литвой княжестве, в борьбе против Москвы пытались  опереться  на  западноевропейских властителей и для сохранения своей власти не останавливались перед изменой  Руси.   Тверские  князья  стремились  к союзу с Литвой, с «латинянами»  (католиками), и укрепление восточной Руси их даже пугало. Московским же князьям одинаково близки были интересы Руси и на западе и на востоке.   Для Узбека, конечно, основным в обвинении Михаила Ярославовича было то, что он противился его послам. Михаил был убит, и в 1320 году «...корона великого князя, вырванная из рук Тверских князей благодаря доносу и убийству, была подобрана из под ног Узбек Хана Юрием...». (4) Юрий вернулся полным хозяином на Руси. Тверь была в его руках, в плену у Юрия сидели Константин Михайлович, тверские бояре и слуги убитого князя.  В Новгород был посажен брат Юрия, Афанасий. Юрий воюет с Рязанским князем Иваном, с Тверью, но главное внимание он уделил новгородским делам. После смерти Афанасия Юрий чаще всего сидит в Новгороде, поручив Москву Ивану.
Став великим князем, Юрий берет на себя инициативу по обороне границ русской земли. Во главе новгородских ратей Юрий в 1322 году отбивает нападение шведов на Карелу, проникает в глубь Финляндии и осаждает Выборг. В 1323 году, ожидая мести со стороны
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 шведов,   Юрий   ставит  у   истоков   Невы,   на Ореховом острове, городок Орешек (Шлиссельбург).
Шведы запросили мира, и Юрий согласился.
В 1324 году Юрий идет на Устюг и Северную Двину, покоряет и заключает договор с местными князьями чуди заволочской (коми-зыряне).
Но если деятельность Юрия в Новгороде была успешна, то большие опасения вызывала разбитая, но не сломленная Тверь. Тяжба за великокняжеский ярлык дорого обходилась князьям и еще дороже русскому народу. Князья обещали хану большой «выход» (дань) и, естественно, старались собрать побольше денег. Отсюда та «тягота велика в Русской земле», которая была вызвана борьбой Москвы и Твери за ярлык на великое княжение. Юрий старался сам собирать со всех княжеств «выход» и стать таким образом единственным посредником между ханом и другими князьями, но и тверской князь Дмитрий Михайлович пытался установить непосредственные сношения с Ордой. Когда в одном из уделов Тверского княжества, Кашине, появился сборщик дани, представитель Орды, туда сейчас же поспешил с войсками Юрий. До вооруженного   столкновения,   правда, дело не дошло, и князья заключили между собой договор, по которому Дмитрий обязывался платить «выход» Юрию и, кроме того, не претендовать на великое княжение. Но,  получив от Твери   предназначенный   хану «выход» в 2 тысячи рублей серебром, Юрий не спешит к ханскому послу, а идет в Новгород, куда он должен был явиться «по ратному делу». Этим воспользовался Дмитрий Михайлович и  поспешил к Узбеку, жалуясь ему на действия Юрия и указывая на присвоение им тверской дани, предназначенной для хана. Ханский посол поддержал Дмитрия, и Узбек выдал Дмитрию ярлык на великое княжение. Юрий, наконец набравший денег для уплаты  «выхода»,   понял,   что  ему грозит, и поспешил в Орду, прося у новгородцев помощи. По дороге на него напал брат Дмитрия, Александр Михайлович, и отобрал казну. Ограбленный им Юрий бежал в Псков, затем в Новгород, ходил на Неву и Устюг и уже оттуда, с севера, по Каме, по вызову Узбека, отправился в Орду. Поспешили в Орду и Дмитрий Михайлович. На Каме встретились оба соперника, и 21 ноября 1324 года Дмитрий убил Юрия, надеясь  на   благожелательное   отношение
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 Узбека. Расчеты его не оправдались, и он сам был казнен по ханскому указу. Тем не менее, Узбек после утайки «выхода» Юрием перестал доверять Московским князьям, и ярлык на великое княжение получил Александр Михайлович Тверской.
Московское княжество при Иване Калите
После смерти Юрия Московским князем стал Иван Данилович Калита. Он еще раньше, при жизни брата, часто отъезжавшего в Новгород и Орду, княжил за него в Москве. В первый же год княжения Ивана Калиты умер митрополит Петр, вскоре объявленный святым и ставший патроном Москвы. При жизни Петра Калита поддерживал хорошие отношения с престарелым митрополитом и добился перенесения митрополичьей кафедры в Москву. Московский князь, по выражению Маркса,  «.. .присоединил власть церкви к могуществу своего трона».(5) Остальные князья завидовали, но ничего поделать не могли. Несмотря на эту удачу, Калита все же вынужден был начинать сначала.» он был просто князем Московским, а ярлык на великое княжение был в руках его заклятого врага — Александра Михайловича Тверского. Правда, хан Узбек не особенно доверял  Твери, и для того,  чтобы терроризовать «русский улус» и восстановить свою грозную власть, с которой переставали считаться, он в 1327 году посылает в Тверь своего двоюродного брата, Чолхана Тудановича, прозванного на Руси «Щелканом Дудентьевичем»    или   просто   «Щелканом»,   «Шевкалом». В помощь Чолхану Узбек двинул большое войско. Чол-хан занял Тверь  и  выгнал  князя  Александра из его дворца.
Тверская летопись сообщает, что татары Чолхана грабили тверичей, надругались над ними. Терпение тверичей иссякло. Они обратились к своему князю, прося его начать борьбу с ненавистным Щелканом. Но Александр Михайлович советовал им терпеть. Насилия, надругательства и грабеж татар не прекращались, и последней каплей, переполнившей чашу терпения тверичей, был следующий случай. 15 августа, на заре, дьякон Дюдко вывел на водопой свою лошадь. Татарам она по-
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нравилась, и они начали ее отнимать. Дюдко поднял крик. Сбежались тверичи и перебили татар. Погиб и Чолхан, только небольшая часть его воинов спаслась бегством. Народное предание сохранило воспоминание о «щелкановщине». В песне о Щелкане Дудентьевиче поется:
«Брал он млад Щелкан
Дани,  не  выходы,  царевы не выплаты;
С князей брал по сту рублей;
с бояр по пятидесять,
с крестьян по пяти рублев  —
у которого денег нет,
у того дитя возмет;
у которого дитя нет,
у того жену возмет;
у которого жены  то нет,
того самого головой возмет
Вывез млад Щелкан
дани выходы,
царевы  невыплаты;
вывел млад Щелкан
коня во сто рублев
седло  в тысячу.
Узде цены ей нет.. »
«И в те поры млад Щелкан
он судьею насел
в Тверь ту старую,
в Тверь ту  богатую,
а немного  он судьею  сидел:
надо всеми наругатися,
над домами насмехатися.
Мужики-то старые,
мужики-то богатые,
мужики   посадские,
они жалобы приносили
двум братцам родимым,
двум удалым  Борисовичам.
От народа они с  поклоном
пошли, с челобитными подарками —
и отнесли они честные подарки,
злата, серебра и   скатного
жемчугу.
Изошли то в доме у себя
Щелкана Дудентьевича;
подарки принял   от них,
чести не воздал им.
В та поры млад  Щелкан
Зачванился  он   загординился,
и они с ним раздорили —
один ухватил за волосы,
а другой за ноги,
и тут ево разорвали...»
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Народное предание верно отразило “тяготу посадских мужиков” от произвола Щелкана Дудентьевича и восстание против татар. Летописный рассказ подтверждает народное сказание.

   Узнав о расправе тверичей с Чолханом, Узбек разгневался и начал готовить поход на русскую землю.. Вся Русь в страхе ожидала повторения Батыева погрома. Но тут в Орду поспешил Иван Калита, Ему удалось предотвратить опасность нового погрома и направить гнев Узбека только на мятежную Тверь. Донося на Тверь,
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Иван Калита, естественно, стремился не только предохранить Русь от татарского нашествия, но и добиться доверия у хана, получить ярлык на великое княжение.
Узбек поручает Калите и князю Суздальскому Александру Васильевичу итти вместе с пятидесятитысячным татарским войском (Федорчуковой и Туралыковой ратью) на мятежную Тверь.
Тверь была опустошена и разрушена. Калита «створил» землю Тверскую «пусту». Масса пленников была уведена в Москву и поселена в слободах. Не пострадал на северо-западе лишь Новгород, откупившийся от татар деньгами и подарками и посадивший у себя наместников Калиты. Александр Михайлович вынужден был бежать в Псков. Тверское княжество получил от Узбека его брат Константин. Нужно отметить, что хотя ярлык на великое княжение в 1328 году получил Иван Калита, но само великое княжение Владимирское в те времена, из предосторожности и недоверия к русским князьям, Узбек разделил: Новгород и Кострому он дал Калите, а Владимир и Поволжье — Александру Васильевичу Суздальскому. Разделение великого княжества было недолговременным и непрочным и почти не отразилось на положении Ивана Калиты как великого князя, а по смерти Александра, в 1332 году, единство великого княжения Владимирского было восстановлено. В 1328 году Калита решил добить своего соперника Александра1, Михайловича, отказавшегося ехать в Орду. Сила не помогала, так как Псков защищал своего нового князя. Тогда Калита придумал новое средство воздействия и прибег к помощи своего союзника-митрополита. Митрополит Феогност проклял и отлучил от церкви Александра Михайловича и весь Псков. В те далекие времена, когда церковь и духовенство имели огромное влияние на умы и сознание людей, такая мера была решительной и действенной.
Александр вынужден был покинуть Псков и уехать в Литву, к помощи которой Тверские князья не раз прибегали позднее. Псков признал власть Калиты, и церковное проклятие было снято. Так церковь отблагодарила Московского князя за ту поддержку, которую некогда оказывал он и его брат митрополиту Петру.
На западе, как мы уже видели, росло и крепло великое княжество Литовское, успевшее к тому времени захватить ряд русских земель. Князь литовский Геди-
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мин претендовал на русские земли, вмешивался в дела русских княжеств, стремился вовлечь в орбиту своего влияния Псков и Тверь. Русь, таким образом, оказывалась между молотом и наковальней: с востока угрожала Орда, с запада наступала Литва — сильный, энергичный и воинственный соперник.
Действительно,  прошло полтора года, и Александр Михайлович возвращается в Псков, будучи посажен туда «из литовские руки». Десять лет княжил в Пскове Александр, будучи более связан с Литвою, нежели с Русью. Литва попыталась посадить своего кандидата и в псковскую епископию, но неудачно. Усилилось влияние Литвы не только на Псков и Тверь, но даже на Новгород, где одно  время  в  пригородах  новгородских — Ладоге, Орешке, Кореле и Копорье — сидел литовский князек Наримонт. К этому времени относится появление среди новгородского боярства так называемой «литовской партии», тяготевшей к Литве и при ее посредстве пытавшейся   бороться   с  централизационными стремлениями Москвы. Среди «литовской партии» мы находим представителей наиболее богатого, именитого боярства новгородского, пытавшегося сохранить свое положение правящей феодальной олигархии и самостоятельность Новгорода, т. е. приостановить централизационный процесс и рост княжеской власти.
В 1336 году Александру Михайловичу удалось вернуть себе ярлык па Тверь. Стремясь избавиться от московского «насилия»,  под которым следует подразумевать усилившуюся великокняжескую власть Калиты, к Твери «потянули»  некоторые удельные князьки. Литва через своего ставленника Александра Михайловича Тверского протягивала руки к северо-восточной Руси. Калита решил разделаться с ним руками татар. В 1339 году Александра вызвали обманным путем в Орду, где он и был убит. Последовавший через некоторое время объединенный поход русских князей и татар на Литву подтверждает литовские связи Александра. В борьбе с одним внешним врагом — Литвой — Калита умело использовал другого — Орду.
Став Новгородским князем в 1329 году, Калита пытался расширить свою власть в Новгороде и сократить новгородские «вольности». Кроме того, полученное им от хана право собирать его именем дань Калита исполь-
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зовал и   для   дополнительного   обложения   Новгорода. В 1332 году, когда выросли его денежные обязательства по отношению к хану, с помощью  которого он возвысился и овладел великокняжеским   престолом,   Калита запросил у Новгорода закамского серебра и печорской дани,(6)  а отказ новгородцев вызвал нападение Калиты в союзе с Рязанскими и Низовскими князьями на новгородские волости. Калита захватывает Торжок, Бежецкий Верх и отказывает новгородцам в мире. Те в свою очередь приглашают в пригороды литовского князя На-римонта и заключают союз с Александром Михайловичем,  сидевшим в Пскове. Правда,   «розмирье»  Калиты с Новгородом было недолговременным, так как новгородцам дорого обходилась помощь Наримонта, обиравшего население. Кроме того, страшна была Орда, стоявшая за спиной Москвы. И в феврале  1335 года Калита снова вернулся в Новгород. Несмотря на свой успех, он тем не менее вынужден был присягнуть Новгороду (7) и заключить с ним «ряд»  (договор) по старым грамотам, ограждающим права новгородцев. Калита не мог смириться со своим положением ограниченного в правах князя и все время стремился к расширению своих великокняжеских прав. Так, например, несмотря на «крестное целование» (присягу), Калита в 1337 году посылает рать «за Волок»,   на  Северную   Двину,   в   землю «Заволочской Чуди»,  богатую ценным пушным зверем. Попытка Калиты не  увенчалась успехом,  но  она  свидетельствует, во-первых, о том, что он отнюдь не собирался ограничивать свою власть в Новгороде, и склонен был рассматривать  и   Новгород   как   свою   «вотчину»,   а   во-вторых, о стремлении Московского князя  овладеть Севером,  славившимся своими мехами. В 1339 году Калита еще раз покушался на новгородские «вольности» и «старые пошлины» и потребовал «царев запрос». Когда новгородцы ему отказали, напомнив о присяге и «ряде», Калита вывел из Новгорода своих наместников.
Новгородская политика   Калиты   очень   характерна. Усиливающаяся власть великого князя отпугивала фео-
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дальную олигархию, склонную к союзу с Литвой, где власть великого князя была слабее. Боярство не остана​вливалось перед изменой Руси, лишь бы не подчиниться великому князю, лишь бы не потерять своей исключи​тельной власти, прикрывающейся вечевым политическим строем Новгорода. Кроме того, эта же новгородская по​литика Калиты показывает, как он использовал данное ему ханом право сбора дани. Переход сбора дани окон​чательно в руки Московского князя имел политическое значение для Руси, так как собиравшие дань откупщи​ки и баскаки, грабившие народ, вызывали своими дей​ствиями народные восстания, стихийные и неорганизо​ванные, подавляемые татарами с большой жестокостью. Эта же мера способствовала и укреплению великокня​жеской власти. Стремление Калиты собрать побольше дани было обусловлено не только тем, что от него много требовал хан Узбек, но и желанием использовать свое положение   уполномоченного  хана   по сбору дани для 
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собственного обогащения. Калита был осторожней своего брата   Юрия   и,   помня   его участь, в первую очередь посылал хану то, что ему причиталось, а затем приду​мывал всякие новые дани, «выходы» и «запросы», кото​рые он затем присваивал и этим обогащал свою казну. Маркс по этому поводу замечает: «Он (т. е, Иван Ка​лита, — В. М.) уговорил хана назначить его сборщиком дани но всем русским удельным княжествам. Вступив однажды в исполнение этих функций, он начал вымо​гать  деньги, вымышляя для того всевозможные  пред​логи. Это богатство, собранное ханским именем,  заста​влявшим всех трепетать, он употреблял затем на подкуп тех же татар».(8) Так создавалось богатство Ивана Дани​ловича, недаром прозванного Калитой, что значит «де​нежный   мешок»,   «сума».   Не   только   сбором  пошлин с купцов пополнял свою казну Калита, но главным об​разом присваивая часть татарской дани, а битком наби​тая казна Московского князя давала ему возможность подкупать бояр, духовенство, скупать села, волости, яр​лыки, подкупать хана и золотоордынских вельмож.
В этой связи стоит вопрос о взаимоотношениях Ива​на Калиты и золотоордынского хана Узбека. Времена Узбека — расцвет Золотой Орды. Могущественный Узбек подчинил себе огромную территорию и правил властной рукой. Союзник Узбека, пока находился в пределах Золотой Орды, мог быть спокоен за свою участь. Какую же позицию занял Иван Калита?
Нельзя забывать того, что Калита был обязан Узбеку получением ярлыка на великое княжение. Это возлагало на него  большие  обязательства по отношению к хану. Правда, своим доносом на Тверь Калита предотвратил разгром всей Руси и в частности своего княжения, но тем не менее именно этот  донос   сделал   его   великим князем и правой рукой Узбека на Руси. Но прежде чем охарактеризовать политику Калиты в Орде, нужно оста​новиться на методах управления хана. Маркс по этому поводу, как мы уже видели, говорит следующее: «...Та​таро-монголы установили режим  систематического тер​рора, причем разорения и массовые убийства стали его постоянными институтами.  Будучи непропорционально
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 малочисленными по отношению к размаху своих завое​ваний, они хотели создать вокруг себя ореол величия и, путем массовых кровопролитий, обессилить ту часть населения, которая могла бы поднять восстание у них в тылу». (9)
В  такой   обстановке   Калита  должен  был  собирать земли русские. Нужно было обмануть   хана,   подозри​тельно следившего за русскими князьями и старавше​гося сохранить раздробленность, всячески поддерживав​шего межкняжеские усобицы, ослаблявшие Русь и утвер​ждавшие власть завоевателей. Естественно, Калита дол​жен был «играть роль послушного орудия в руках хана» (Маркс), использовать его власть для  покорения себе удельных князей. У Москвы еще нехватало в те времена сил   на   открытую   борьбу с   захватчиками-татарами, а отдельные выступления против ханской власти, разоб​щенные, стихийные и недостаточно подготовленные, сви​детельствовали только о том, что русский народ ненави​дел татаро-монгольское иго, «иссушавшее и оскорбляв​шее  самую   душу  народа»   (Маркс), и находил в себе силы для выступления против ханской власти.
Победить же эти восстания не могли, так как Русь была еще раздроблена и основной задачей было объе​динение Руси в единое, сплоченное, централизованное национальное государство. Только при таких условиях борьба русского народа против завоевателей и угнета​телей могла увенчаться успехом.
Иван Калита и должен был провести свой ко​рабль — нарождающееся русское государство — через все буруны, рифы и мели. Подчиняясь хану, низкопо​клонничая в Орде, донося и наушничая хану на своих соперников, подкупая и обманывая, Калита не забывает своей основной задачи — укрепления Московского кня​жества и собирания русских земель. Играя роль союз​ника и слуги хана, он в то же время постепенно «.. .превращает хана в послушное орудие в своих ру​ках. ..» и «.. .незаметным образом поворачивает власть татар-завоевателей на служение исключительно его соб​ственным интересам». (10) Прекрасно понимая,  что   Русь
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 еще слаба для борьбы с узурпаторами-ханами и что отдельные стихийные восстания пока могут привести лишь к разорению земли русской и повторению времен Бату, Калита ставит своей целью предотвратить набеги и разгромы татарами русских земель, городов и сел, обеспечить покой и «тишину велику», что ему и удает​ся. За все время его княжения на русскую землю не было ни одного татарского набега.
Древние источники хвалят Калиту за установление «тишины»: «Престаша поганый воевати Русскую землю и закалати христиан, и отдохнуша и упочиноша хри​стиане от великиа истомы и многиа тягости и насилиа татарского, и бысть оттоле тишина велика на всей земли». Калита собирал силы для грядущего боя с та​тарами, который выпал на долю его внука.
А пока росло население Московского княжества, росли и богатели города, распахивались новые земли, «целины», расширялись волости московские, развива​лись ремесла и промыслы. Русь оправлялась от татар​ских нашествий и крепла.
Хан не обращал внимания на усиление Московского князя, считая его своим союзником. Хану и в голову не могла притти тогда мысль, что внук его «слуги» Ива​на Даниловича Московского, князь Дмитрий Иванович, нанесет первое и решительное поражение ордам завое​вателей и угнетателей — татарским феодалам. А пока дед будущего победителя Мамая, Иван Калита, ездил в Орду, привозил подарки хану, его женам, золотоордын-ским вельможам, старался добиться мирных отноше​ний с ханом и, казалось, и не думал о борьбе с захват​чиками.
«Тишина велика» объяснялась и тем, что при Ка​лите не было межкняжеских усобиц в пределах вели​кого княжения. Калита держал в твердых руках князей Суздальских, Рязанских, Тверских, Ростовских. В этих княжествах идет дальнейший процесс дробления. В Тве​ри появляются одно за другим княжества: Дорогобуж​ское, Кашинское, Холмское, Старицкое, Телятевское, Микулинское и др. Распадается на уделы Ростовское княжество, выделяя из своего состава княжества Ро​стовское, Ярославское, Угличское, Белозерское и дру​гие, в которых хозяйничают московские бояре, намест​ники Калиты. Князья Галицкие, Стародубские, Юрьев-
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ские, Белозерские, Дмитровские со своими все более и более дробящимися уделами подпадают под власть Калиты и превращаются в «подручных» великого князя Московского. В их землях Московский князь скупает волости и села, передаваемые но наследству, собирает налоги, вербует рати.
Калита подкупает бояр своими  обещаниями земель и доходов, и они съезжаются   в  Москву   отовсюду: из  Смоленска, Чернигова, Киева, Волыни, Твери, Ростова, Суздаля и т. д., привлеченные силой и богатством Мо​сковского князя. С ними вместе приходят их многочи​сленные слуги к дружинники. Появляются даже немец​кие и литовские феодалы и татарские мурзы. Калита скупал земли князей, вносил за последних дань тата​рам и этим превращал их в «служебных» князей, за​висимых от Московского князя.
Так приобрел он Угличское, Галичское и Белозерское княжества. Калита скупал земли повсеместно, а не только в пределах своего Московского княжения, бу​дучи уверен в том, что великое княжение достанется
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 его сыновьям. Земли Московского князя были располо​жены чересполосно, между ними лежали пока еще «чужие» земли. Приобретения Москвы тянулись цепоч​кой к северу, как бы обозначая стремление захватить богатый ценной пушниной Север. Сюда же, на Север, шла колонизация  из  Московского  княжества.
Привлекаемые «тишиной», в Московское княжество переселялись крестьяне и горожане из других мест. Калита привлекает новопоселенцев льготами и освобо​ждением от уплаты податей.
Калита выкупает в Орде русских пленных и селит их в своих землях. Эти крестьяне носили название «ордынцев». Растет княжеское дворцовое хозяйство, княжеская вотчина, состоявшая из многих волостей и слобод, населенных закабаленными людьми и холопами, которые работали в княжем дворцовом хозяйстве. Кре​стьяне платили различные дани, несли ряд "повинно​стей — повозную, кормовую, мостовую, дорожную и т. д. Растет монастырское землевладение и хозяйство, осо​быми жалованными грамотами освобождаемое Калитой от уплаты налогов. Так, например, в 1338 году по его жалованной грамоте получил ряд льгот и освободился от уплаты налогов с земли и промыслов Юрьев мона​стырь. Растет боярское землевладение. Когда приехал па службу в Москву со своей челядью, насчитывающей 1700 человек, знатный черниговский боярин Родион Нестерович, ему пришлось дать половину Волоколамского уезда. Увеличиваются тяготы, падающие на крестьян, усиливается эксплоатация кабальных людей, холопов, «сирот» (11) в монастырском и боярском хозяйстве. Все это способствует обогащению феодальной верхушки и князя.
Но много еще остается и свободного крестьянства, сидящего на государственной «княжой» земле, много еще не захваченных и не освоенных феодалами земель, которые считаются княжими землями. Эти земли слу​жат князю для раздачи их, в качестве пожалования sa службу, боярам, «слугам вольным» и «слугам дворским» — дворянам.
Расширяется московский посад, увеличивается число купцов, ремесленников, крепнут торговые связи Москвы.
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Калита борется с разбоями, очищает большие торговые дороги от разбойников, способствуя этим развитию торговых сношений.
Поборы с населения, с торговых операций, присваивание татарской дани сделали Московского князя самым богатым из всех русских князей. «Сумой, а не мечом он прокладывал себе дорогу», — говорит о Калите Маркс. Калита не воюет. Один раз только серьезно воевал Московский князь — это было во время «щелкановщины». Позже он предпочитает хозяйствовать более осторожно, прибегая к подкупам и «куплям». Политика, намеченная Калитой, стала политикой его ближайших потомков. «Они следовали ей,—указывает Маркс,— старательно, последовательно и неизменно». Калиту обычно считают, и не без основания, первым видным собирателем русской земли вокруг Москвы, заложившим основу Русского государства.
Власть и авторитет Калиты были настолько сильны, что когда он умер (31 марта 1341 года), никто не оспаривал претензий на великокняжеский престол его старшего сына Семена. Князья съехались в Орде, и здесь, на съезде князей, хан признал права Семена Ивановича на великое княжение и выдал ему ярлык. 1 октября 1341 года начал княжить Семен Иванович, прозванный «Гордым».
Борьба Москвы с Литвой, немцами и шведами

В своих духовных грамотах Калита завещает сыновьям, Андрею и Ивану, слушаться старшего брата Семена. Каждому сыну Калита выделил особые «уделы", «волости». Семену он дал Можайск и Коломну — пограничные и торговые пункты, и ряд волостей, Ивану — Звенигород и некоторые волости, Андрею — Перемышль и Серпухов с волостями. Но «численный» (тяглый) люд Москвы в раздел не пошел. Князья могли делиться между собой доходами с городов и волостей, доходами с Москвы, но податными, тяглыми людьми они ведали сообща, имея определенную долю в доходах, получаемых с тяглых людей. Княжеская власть передавалась Семену, который должен был продолжать дело Калиты. После смерти Калиты братья, кроме того, поклялись «у отня гроба» «нелюбья не держати», не ссориться и 
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не воевать друг с другом, «жить за один», слушаться «старшего» Семена, который в свою очередь обязывался советоваться с братьями. Хотя в договоре братьев под​черкивается право бояр отъезжать от одного князя к другому, тем не менее в руках Семена остается руко​водство войском, финансами, управление «численными людьми», которых князья не имеют права сманивать на службу. В руках Семена сосредоточивается, кроме того, половина дворцового хозяйства, дворцовых доходов и управления, так называемых «путей», как, например, пути сокольничий, ловчий, конюший, садовый и т. и. Своим братьям Семен обещает, что он не тронет их уделов, которые они рассматривают как свою собствен​ность, и не будет вмешиваться в их княжое управление своим уделом.
Такое сочетание укрепляющейся власти старшего брата с появлением уделов, принадлежащих другим братьям, свидетельствует о сохранении в Московском княжестве порядков, присущих периоду феодальной раздробленности. Москва собирает русские земли, но сна сама еще типичное феодальное княжество со свой​ственным ему стремлением к раздроблению земель. Это противоречие объясняется тем, что хотя во времена кня​жения Семена и Ивана еще господствовали принципы феодальной раздробленности и продолжали еще суще​ствовать уделы, но внутри этой удельной системы уже зарождалась, росла и крепла сильная великокняжеская власть. Процесс ее образования и укрепления не равно​мерный и прямолинейный, а сложный, с периодами бы​строго развития и наряду с ними и с периодами за​медления и даже отступления.
Семен пользовался исключительной властью над дру​гими князьями. Летопись сообщает, что «вси князи рус​скии даны ему в руце». Со своими подчиненными кня​зьями— вассалами он обращался надменно и гордо, держал их в руках, требовал особых почестей даже от вольного «господина Великого Новгорода». За все это он и получил свое прозвище Гордого. Даже Тверской князь Всеволод Александрович заискивал перед Семе​ном и отдал за него замуж свою сестру Марию.
Тверское княжество рассыпалось на уделы, слабело, и попытки старших «великих» князей Тверских, кня​живших собственно в Твери, подчинить себе удельных
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 «младших» князей не увенчались успехом. Часть уделов со своими княжескими линиями, как, например. Холмский, тяготели к Литве; Кашин и другие уделы тяготели к Москве. Так было до второй половины XIV столетия.

При Семене, как и при его предшественниках, растет Москва и наблюдается приток населения в Московское княжество.

Семен Гордый поддерживал хорошие отношения с ханом Джанибеком и пять раз ездил в Орду с подарками, возвращаясь оттуда каждый раз, как пишет летопись, «с великой честью и пожалованием».

Семен приобретает куплей ряд волостей по реке Протве, продолжая практику «купель»  Калиты.

При нем выросший и окрепший  московский  посад начинает приобретать уже известное политическое значение. Московский тысяцкий, княжой боярин, ведавший городскими делами и горожанами,  пытается,  опираясь на них, играть некоторую роль.  В княжение   Семена  Гордого московский тысяцкий,  боярин Алексей Петрович Хвост, поднимает какую-то «крамолу» против князя. В чем она заключалась, неизвестно, но судя по дальнейшим событиям, можно предположить, что популярный среди горожан, купцов и ремесленников, тысяцкий попытался вмешаться в какие-то княжеские дела, рассчитывая на поддержку посада. Судя по тому, что все три брата — Семен, Иван и Андрей — поклялись, что «не быть Хвосту в Москве», «крамола» была для князей опасной Хвост был изгнан из Москвы и лишен имущества. Тем не менее в год вокняжения Ивана, преемника Семена, Хвост снова очутился тысяцким в Москве.

Объясняется эта странная незлопамятность Ивана, по-видимому, тем, что ко времени его вокняжения относится нападение на Московское княжество враждебных соседей — князей Рязанских, а вместе с этим рост недовольства некоторых мелких князей, подчиненных Московскому князю, недовольных его своевластием и рассчитывающих на помощь со стороны Рязани. В такое время невыгодно было ссориться с посадом, и Хвост снова очутился в Москве.

То, что Хвост был враждебен княжатам и боярам, тяготившимся усилением власти князя и централизацией управления, и в этом отношении в какой-то форме отра-
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жал интересы горожан, посадских людей, можно заклю​чить из обстоятельств его смерти, 3 февраля 1357 года он был убит. По Москве, среди горожан, распространился слух, основанный на реальных предположениях, что про​тив Хвоста был заговор в боярской среде, жертвой ко​торого и пал этот московский тысяцкий. Летопись не случайно сравнивает убийство боярина Хвоста с убий​ством Кучковичами Андрея Боголюбского, как бы подчер​кивая этим сравнением реакционный характер заговора.
Ответом на убийство тысяцкого было большое народ​ное восстание в Москве в феврале 1357 года, и «большие бояре», участники заговора, вынуждены были бежать в Рязань. Правда, вскоре часть бояр, по приглашению Ивана, снова вернулась в Москву. Князья, с одной сто​роны, рассчитывали на помощь посада, но с другой — боялись его политической роли, и чтобы впредь не повто​рялись события, подобные описанному, вскоре должность московского тысяцкого была ликвидирована.
В княжение Семена Москва столкнулась с сильной Литвой, к тому времени успевшей захватить множество русских княжеств на западе. Великий князь Литовский подчиняет своему влиянию Тверь и пытается овладеть всей северо-восточной Русью. Еще в княжение Калиты, как указывает Маркс, Москва «... была свидетельницей внезапного роста могущества Литвы... »,(12) а в 1341 году литовский князь Ольгерд явился с войском под стены Можайска, опустошил окрестности, пожег посад, но город взять не смог. Чувствуя свою слабость, Ольгерд по​сылает своего брата Кориата в Орду к хану Джанибеку. прося его оказать помощь против Семена, Семен, узнав об этих замыслах Ольгерда, немедленно послал гонцов к хану, указывая ему на опасность, которую пред​ставляет собой усиливающаяся Литва. Хан учел опас​ность, задержал Кориата и выдал его Семену. Ольгерд вынужден был прислать послов в Москву с подарками и умолять Семена отпустить его брата. Борьба с Лит​вой не прекращалась, и в 1351 году Семен ходил на Смоленск, в те времена уже «тянувший» к Литве.
Семен княжил и в Новгороде, но перед тем он долго воевал с .непокорным новгородским боярством. Еще в год
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 его вокняжения, когда Семен был в Орде, новгородские ушкуйники, набиравшиеся обычно боярами из «охочих молодцов», захватили московскую волость Белозерье, появились и в Торжке. Но действия новгородских бояр, преследовавших лишь личные корыстные цели и навлекавших на Новгород гнев сильного Московского князя, вызвали восстания «черных людей» в Новгороде. Новгородские «черные люди» отказались итти в поход. Восстание вспыхнуло и в Торжке, где «черные люди» вооружились, надели брони, освободили московских дружинников и сборщиков дани, разгромили боярские дворы, разнесли их дома и разделили между собой боярское имущество. После этого Семен пошел войной на новгородских бояр, заставил их принять своего наместника, унизил боярскую верхушку, потребовав от них, чтобы они явились к нему босые, и принудил Новгород заплатить дань — «черный бор».
В середине XIV века усилились захватнические стремления со стороны Ливонского ордена и шведов.
Отсутствие единства Руси окрыляло захватчиков. Новгород и Псков, в те времена уже отделившийся от первого и ставший его «младшим братом», вели войны с немецкими рыцарями и шведами. Псков не раз (в 1334, 1341, 1348,  1349 гг.)  отбивал немецких  рыцарей,  грабивших и разорявших землю, не раз псковичи громили немцев на захваченной некогда ими русской и чудской земле (в 1342, 1349 гг.). Иногда им помогали литовские князья, враги немцев, но зачастую помощь этих  «друзей»  заключалась лишь в дополнительном опустошении Псковской земли. Новгород имел дело с другими «крестоносцами», тоже рыцарями-разбойниками. В 1348 году, как мы уже упоминали, на Новгород пошел крестовым походом шведский  король  Магнус  Эрихсон.   Новгородцы поднялись  «всей землей», отбили шведов, прогнали их «за море» и «повоевали» землю   до   Выборга.   В   этой войне новгородцам помогали Московские князья Семен и Иван, хотя помощь  их была   больше   номинальной. В середине XIV столетия, таким образом, усиливается экспансия Литвы,  немцев и  шведов.  Молодое,   только начинавшее   зарождаться   Русское   государство   становится под удар вражеских сил с Запада.  Феодальная раздробленность,  которую только  пытается  преодолеть Москва,  мешает  сплочению сил  русского  народа  для
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 борьбы с литовско-немецко-шведской опасностью. Ве​ликий князь Семен пытается организовать отпор врагам, но у него еще нехватает сил. Так, например, во времена похода Магнуса на Новгород Семен не мог выступить со всей «низовской силой» на помощь северо-западной окраине русских земель, так как ему самому приходи​лось  одновременно бороться с происками Ольгерда в Орде.
В это же время Руси пришлось пережить новое бед​ствие. Разразилась «черная смерть» — эпидемия чумы, охватившая вслед за Западной Европой и Русь. Чума, начавшаяся в 1352 году, свирепствовала несколько лет. В «моровое поветрие» вымерли целые города и волости, опустели некогда густо населенные края. Вымерло немало княжеских родов. Умер в 1353 году и князь Семен Ивано​вич Гордый. Умерли также два его сына и брат Андрей.
Духовная грамота Семена Ивановича подчеркивает его верность политике Калиты. Семен требует от братьев (тогда еще жив был Андрей), чтобы они «жили заодно», не слушали «лихих людей», которые попытаются их рас​сорить, слушались бы «старых бояр» и митрополита Але​ксея. В духовной Семена подчеркнута не только старая мысль — не разделяться, жить мирно, но указаны и те силы, на которые должен опираться князь — боярство и церковь.
Князем, по смерти Семена, стал его брат Иван Ивано​вич, прозванный «Красным». В его руках сосредоточи​лась не только власть великого князя, но он стал хо​зяином и в уделах братьев. Только его племянник Владимир Андреевич получил на правах младшего князя-родственника Серпуховский удел.
Внешняя обстановка, в которой вокняжался Иван Иванович, была для него далеко не благоприятной. К тому времени относится складывание своеобразных феодальных союзов — великих княжеств Тверского, Ря​занского и Нижегородского.
Каждое из них имеет свой великокняжеский стол и подчиненные ему уделы и претендует на роль собира​теля русских земель.
В начале второй половины XIV столетия Тверское княжество оправляется от погрома, учиненного Иваном Калитой. Несмотря на дробление Тверской земли и фор​мирование все новых и новых уделов, в Твери устанавли​вается все же довольно сильная власть великих князей
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Тверских. Тверские князья в пределах своего княжества сохраняют прерогативу великих князей и устанавливают вассальные отношения со своими родственниками-«подручниками»:    князьями    Холмскими,    Никулинскими, Ржевскими и т.  д.  Установление подобных отношений сопровождалось ссорами и раздорами, результатом чего была «людем тверским тягость»,  причем  «мнози люди тверские того ради нестроения разыдошася». Все более и более враждебными становятся отношения с Москвой. Породнившиеся с Ольгердом Холмские и Никулинские князья открыто  сближаются  с   Литвой   и   становятся проводниками   литовского  влияния.  Для  Ивана Ивановича Тверь пока была еще не страшна, но зато грозной силой вставала  враждебная Москве Рязань.
Рязанская земля едва ли не больше всех других пострадала от татаро-монгольского нашествия.  Край был опустошен и разорен. Население схлынуло к северу, где в пограничной с Московским княжеством полосе заселялись ранее пустынные лесистые  места и  росли новые города. Центр тяжести политической жизни княжества сместился   в   Переяславль-Рязанский.   На   юге   вырос Пронск—оплот рязанцев в борьбе с татарами. Рязанская земля почти не знала отдыха от татарских набегов. Они следовали один за другим в 1278,1288, 1308 годах, не говоря уже о многочисленных налетах и грабежах со стороны мелких чамбулов (отрядов) отдельных татарских «царевичей». Рязанцы непрерывно вели войны, часто за свой страх и риск, не ожидая помощи князей, во главе со своими тысяцкими и воеводами борясь с татарами. Отдельные поселения рязанцев уходили далеко на юг, к Дону, Хопру, Тихой Сосне, Воронежу, где начинались уже границы Сарайской   епархии.(13)   Эта   пограничная жизнь, полная опасностей, сделала рязанцев опытными и смелыми воинами,  «буйными» и «дерзкими» в представлении московского летописца. Недаром именно в Рязани появляется впервые на Руси казачество.
На западе Рязань граничила с Чернигово-Северскими землями, переходившими постепенно под власть Рязанских князей. Но здесь Рязани скоро пришлось столкнуться с Литвой. В Рязанском княжестве жили мордва и ме-
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щера, отдельные племена которых часто входили в со​став рязанских дружин, смешивались с русскими, а их князьки становились рязанскими боярами. С другими мордовскими племенами Рязань почти непрерывно вое​вала. Рязань, или «Рязанская Украина», была боевым военным форпостом Руси на юге и востоке. Естественно, что первое время Рязань была слаба и отчасти за ее счет возвышается Москва. Но к середине XIV столетия Рязань усиливается. Складывается великое княжение Рязанское во главе с Олегом Ивановичем и «младшее княжение» — Пронское, где сидит его двоюродный брат Владимир Ярославович. Пользуясь малолетством обоих князей, ря​занские бояре прибирают всю власть к своим рукам, заручаются поддержкой со стороны части московского боярства и, воспользовавшись смертью Семена Гордого, захватывают московскую волость Лопастну. С этого мо​мента Рязанский князь пытается «исправить» границы за счет Москвы.
Наряду с Тверским и Рязанским сложилось в это время и третье княжество — Нижегородское. В состав его входили Суздаль, Городец, Нижний Новгород и кня​жеские города-крепости; оформилось оно во второй по​ловине XIV века, при первом «князе великом суздаль​ском, нижегородском и городецком» Константине Ва​сильевиче. Константин Васильевич всюду «нарубает» городки, усиленно колонизует край и среди лесов, в «твердях» мордовских, селит пришельцев крестьян и горожан. Снова начинает оживляться этот опустошен​ный набегами татар край. Но окраинное, как и Рязань, Нижегородское княжество не могло существовать само​стоятельно, без помощи русских центральных областей. Отсюда стремление Нижегородского великого князя стать великим князем всей русской земли. Когда в 1353 году Иван Иванович поехал в Орду за ярлыком на великое княжение, оказалось, что претендентом на великокня​жеский стол выступает и Константин Васильевич, зару​чившийся поддержкой Новгорода. Но на этот раз хан отдал ярлык Московскому князю. Через некоторое время Иван Иванович примирился с Нижегородским великим князем, а сын Константина, Андрей, признал себя «бра​том молодшим» Ивана Ивановича.
Так росли сепаратистские стремления новых великих князей, претендовавших на пальму первенства в собира-
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нии  русских  земель. В борьбе против уже существовавшей  великокняжеской власти  князей  Московских  они не  останавливались  перед переходом на сторону врагов русского народа — Литвы и Орды. Хан разжигал их споры, так как всякое  «нестроение» на Руси ему было выгодно. 
Само формирование  новых великих княжеств было показателем процесса роста централизационных стремлений, результатом чего и явилось сложение  отдельных мелких княжеств в великие княжения, но деление их на уделы свидетельствовало  о живучести старой  системы феодальной раздробленности. Кроме того,  надо учесть, что на Руси уже существовала сила, способная, опираясь на посад,  бояр и церковь,  сплотить  воедино   русские земли и создать единое сильное государство. Этой силой были Московские князья. И именно поэтому формирование феодальных союзов — великих княжеств Рязанского и Нижегородского, стремившихся к независимости, враждебных русскому центру — Москве, боровшихся с ним и ищущих поддержки у Литвы и Орды, следует рассматривать как фактор,  тормозящий  создание объединенного и сплоченного национального Русского государства. 
Такова была обстановка в которой   княжил   Иван Иванович. Он был безвольным, слабым, вялым правителем, ничем не замечательным. Гораздо большую роль играл митрополит Алексей,   отстаивавший  везде   идею централизованной русской православной церкви и централизованного   государства  и   энергично    боровшийся с попытками Литвы укрепить свое влияние на Руси через   посредство   западно-русского   духовенства.   После смерти Ивана Красного  (1359)   Московское   княжество было   поделено   между   двумя   его   малолетними   сыновьями — Дмитрием и Иваном  (вскоре  умершим) — и племянником Владимиром Андреевичем,  которому достался Серпуховской удел.
Дмитрий Донской и Куликовская битва.

Дмитрий Иванович родился в 1349 году. Таким образом, вступая на престол, он едва насчитывал десять лет от роду. Малолетством Московского князя решили воспользоваться усилившиеся великие князья: тверской — Михаил Александрович и нижегородский — Дмитрий Константинович. Последнему удается в 1359
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 году получить ярлык На великое княжение Владимир​ское. Но тут на помощь десятилетнему Дмитрию Ива​новичу выступили московские бояре. Привыкшие к тому, что они служат сильнейшему на Руси Московскому князю, московские бояре не хотели поступиться своим первенством. Это тем более понятно, что в Москву съезжались сильные и богатые бояре с многочисленной челядью, слугами, воинами. Московское боярство было самым многочисленным и богатым, привыкшим управлять не только в качестве слуг, но и советников своего князя.
Летопись и другие древние документы упоминают о московских боярах — княжих военачальниках, кня​жих наместниках, сборщиках дани, послах, тысяцких и т. д. Были и просто близкие князю бояре, с которыми он советовался. Многие бояре, ведая определенными отраслями княжеского управления, передавали долж​ности по наследству. Так, наследственной была долж​ность тысяцкого в роде Вельяминовых.
Московские бояре привыкли свысока смотреть на дру​гих бояр. И вот теперь им предстояло играть второсте​пенную роль. Сильное московское боярство снести этого не могло. Все как один поднимаются бояре на защиту своего малолетнего князя и начинают «добывать» ему ярлык на великое княжение. Дмитрий с боярами поехал в Орду.
Золотая Орда этой поры была уже не той, что во вре​мена хана Узбека. Ханская власть была ослаблена. В процессе дворцовых переворотов один хан сменял дру​гого, (14) пока, наконец, Орда не разделилась между двумя ханами — Абдулом, за которого правил темник Мамай, и Мюридом.
Московским боярам удалось задарить Мюрида и в 1362 году получить от него ярлык на великое княже​ние для Дмитрия Ивановича. Но этого было мало. Надо было выбить нижегородского князя Дмитрия Констан​тиновича, засевшего во Владимире. Энергичные москов​ские бояре собирают рать и изгоняют Дмитрия Констан​тиновича из Владимира. Через год, в 1303 году, во Владимир к Дмитрию Ивановичу приезжает гонец уже от Абдула и привозит ярлык. Гонец был принят с че​стью,   одарен   и   вернулся   обратно.. Тогда обиженный
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Мюрид через князя Ивана Белозерского присылает ярлык па великое княжение противнику Московского князя, и Нижегородский Дмитрий выбивает Московского Дмитрия из Владимира, Торжество его было кратковременным. Он продержался в городе лишь двенадцать дней, был разбит московской ратью и вынужден признать «волю» Дмитрия Ивановича.
Поднявшие было голову, пользуясь междоусобицей, князья Ростовские, Стародубские и Галицкие были подчинены Дмитрию Ивановичу и «сведены» в Москву. Потерпев поражение, Дмитрий Константинович признал себя подчиненным, просил у Дмитрия Ивановича помощи против брата Бориса и выдал замуж за Дмитрия свою дочь. Дмитрий Иванович не замедлил вмешаться в дела Нижегородского княжества, где разгоралась борьба между братьями. И тут снова на помощь Московскому князю выступила церковь. Митрополит «всея Руси» Алексей посылает Сергея Радонежского в Нижний Новгород к Борису Константиновичу, призывая последнего в Москву. Когда тот отказался, Сергей, действуя от имени митрополита, закрыл все церкви в Нижнем Новгороде. Обескураженный Борис через некоторое время столкнулся с быстро подошедшей к Нижнему московской ратью. Пришлось смириться и ехать на поклон к Дмитрию Ивановичу.
Чувствуя свою силу, Дмитрий Иванович подчиняет себе князей, «привожаше их под свою волю», пытается также, воспользовавшись борьбой между Тверскими князьями, подчинить себе и сильнейшего тверского князя (из рода Микулинских князей) — Михаила Александровича. Тот поспешил за помощью к своему зятю, литовскому князю Ольгерду. В 1368 году Ольгерд внезапно нападает на Москву. Огромная литовская рать во главе с Ольгердом, его братом Кейстутом, молодым Витовтом Кейстутовичем и тверским князем Михаилом Александровичем вступает в московские владения. Дмитрий Иванович не успел собрать войска и выслал только сторожевой полк под командованием воевод Дмитрия Минина и Акинфа Шубы. 21 ноября 1368 года, на реке Тросне, многочисленные отряды литовских князей разбили маленький московский сторожевой полк. Дмитрий с Владимиром Андреевичем Серпуховским и боярами укрылся за стенами нового каменного Кремля, возведенного им 
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в 1367 году. Каменные стены оказались Надежными. Оль​герд сжег и опустошил окрестности, увел массу жителей в плен, но взять город не смог.
  Тем не менее Дмитрию пришлось пойти на уступки Михаилу Александровичу Тверскому. Но на этом борь​ба с Тверью не кончается. Тверской князь, ставший про​водником литовского влияния и постоянно прибегавший к помощи Ольгерда, естественно, в представлении Мос​ковского князя стал врагом Руси вообще.
Новгород, среди боярской верхушки которого уже тоже сложилась «литовская партия», в данный момент не был опасен. Благодаря стараниям московского бояр​ства и митрополита Алексея Новгород признал власть Дмитрия Ивановича и заключил с ним союз против немцев, Литвы  и Твери. Таким образом, только Тверь
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 как союзник Литвы на данном этапе представляла собой опасность.
Оправившийся от войны с Ольгердом, Дмитрий идет на Смоленск и Брянск, отомстив этим Смоленским и Брянским князьям за помощь, оказанную ими Ольгерду.
В августе 1370 года Дмитрий объявляет войну Тве​ри. Михаил Александрович бежал в Литву, а московские войска опустошили Тверскую землю, разгромили Микулинское княжество, вотчину Михаила. Занятый борьбой с немецкими рыцарями, Ольгерд не мог ему помочь. Тогда у Михаила появляется мысль использовать для борьбы с Москвой Орду. Он готовится к поездке в Орду, но Дмитрий сумел его предупредить. Михаилу стало известно, что повсюду на пути из Твери в Орду расста​влены люди Дмитрия, готовые его схватить. Пришлось неудачливому Тверскому князю снова обратиться к по​мощи Ольгерда.
На этот раз Ольгерд вышел в поход вместе с Кейстутом, Михаилом и Святославом Смоленским. Литовско-русские войска осадили Волоколамск, но неудачно, а 6 декабря 1370 года литовцы подошли к Москве, за сте​нами которой снова укрылся Дмитрий. Но на этот раз Московские князья действовали энергичнее. Влади​мир Андреевич Серпуховский стоял с большой ратью в Перемышле, готовясь в поход на литовцев. К нему при​шли союзные войска князя Пронского и Олега Иванови​ча Рязанского. Ольгерд, видя, как неблагоприятно для него складываются обстоятельства, запросил мира, но несговорчивым на этот раз оказался Дмитрий. Он со​глашается лишь на перемирие до петрова дня (29 июня по старому стилю). Ольгерд повернул назад, осторожно двигаясь среди враждебного ему русского населения и ожидая погони. Примирился с Дмитрием и Михаил, но не надолго. Уже в 1371 году он осуществляет свой план — едет в Орду и получает, наконец, от хана Мамая ярлык на великое княжение. С ним приехал и ханский посол Сырохожа, Но владимирцы не пустили в свою землю Михаила. Тогда Михаил начал «воевать» москов​ские земли. Дмитрий, воспользовавшись этим обстоя​тельством, пригласил к себе ханского посла Сырохожу, одарил его и привлек на свою сторону. Обнадеженный Сырохожею, Дмитрий поехал в Орду, задобрил богатыми подарками Мамая и его жен, а также татарских темни-
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ков и получил ярлык на великое княжение. В Орде в то время был молодой Тверской князь Иван Михайло​вич, задолжавший хану 10 тысяч рублей, которые он был не в состоянии уплатить. Дмитрий уплачивает хану за него эти деньги, а Ивана захватывает с собой в качестве заложника. Уже один этот факт говорит о том, что борьба Михаила с Дмитрием была неравная. Дмитрий легко уплатил ту сумму, которую никак не мог внести Твер​ской князь. Дмитрий был богаче Тверского князя, и если бы не Ольгерд, последний давно вынужден был бы смириться. Казалось, наступил момент, когда Дмит​рий сможет разделаться со своим врагом, но в это время вспыхивает война с Олегом Ивановичем Рязан​ским.
Мы не знаем, какие обстоятельства привели к ссоре недавних союзников — Олега Рязанского и Дмитрия, но уже в декабре 1371 года московские войска под коман​дованием Дмитрия Михайловича Волынского идут на Рязань. Рязанцы, опытные воины, с детства, привыкшие к стычкам с татарами, похвалялись, что они без оружия победят москвичей и веревками перевяжут их. У Скорнищева встретились рязанские и московские войска. Рязанцы были разбиты. Князь Олег Иванович спасся бегством с небольшой дружиной. Этим воспользовался другой князь Рязанский, Владимир Пронский, союзник Дмитрия Ивановича, и на некоторое время захватил Рязань.
Война с Рязанью не надолго отвлекла Дмитрия от основной его задачи — борьбы с Михаилом Тверским. Последний снова «наводит» литовцев на русскую зем​лю. Снова войска Кейстута, Витовта и Андрея Ольгердовича воюют в русской земле, опустошают волости, сжигают города Кистму, Дмитров, Переяславле Кашин, князь которого, Василий, попытался перейти на сторону Дмитрия Ивановича.
Новгородцы не признали потерявшего ярлык на ве​ликое княжение Михаила своим князем и за это он взял Торжок, но появившиеся в Торжке новгородцы выгнали наместников Михаила. Весной 1372 года на помощь сво​ему родственнику Михаилу снова приходит Ольгерд «со многою силою». На этот раз Дмитрий подготовился и в июле 1372 года у Любутска разбил сторожевой полк ли​товцев. Ольгерд вынужден был просить мира. Дмитрий
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 согласился лишь на короткое перемирие, до 26 октября, причем Литовский князь обещал отныне не вмешивать​ся в дела Твери и не защищать Тверского князя.
Оставленный своим союзником, Михаил теперь был беспомощен. Правда, он не сдавался. В Москве нашлось два человека, которые из личных целей попытались по​мочь Михаилу. Это был Иван Васильевич Вельяминов, который рассчитывал унаследовать отцовскую должность московского тысяцкого (ее упразднил Дмитрий), и круп​ный купец, торговавший с генуэзской колонией в Кры​му—Судаком, или Сурожем, Некомат Сурожанин.
Они сговорились с Михаилом. Некомат поехал в Орду и привез Михаилу ярлык па великое княжение Влади​мирское. Тверской князь попрежнему рассчитывал на поддержку Ольгерда и Орды и поэтому решился снова на войну с Дмитрием. Но на этот раз последнему по​могли не только подручные князья, но и другие князья (Смоленский, Брянский, Новосильский и Оболенский), недовольные тем, что Михаил «наводил Литву» на их земли. Тверская рать была разбита, и в 1375 году Ми​хаил вынужден был смириться и признать себя «братом молодшим» Московского великого князя, став к нему в такие же отношения, как Владимир Андреевич Серпу-ховский. Он обязался «не искать» ни Москвы, ни Нов​города, ни великого княжения Владимирского, воевать вместе с Московским князем против татар и других «во​рогов» Руси, отказался от власти над Кашинским кня​зем, от союза с Литвой и т. д.
Так закончилась длительная борьба Москвы с Тве​рью. Тверское княжество не было ликвидировано, но признало себя вассалом Москвы. Обстановка на западе стала более благоприятной для Московского князя. Кро​ме того, усобицы в самой Литве скоро привели к тому, что двое литовских князей — Андрей и Дмитрий Оль-гердовичи—«отъехали» в Москву и стали служить Дмитрию. У Москвы хватило сил не только отбить напа​дения Литвы, но обезвредить ее главного агента на Руси — Тверского князя, подчинить его, себе и даже превратить двух Ольгердовичей в подручных князей. Но зато сгущались тучи на востоке.
В противоположность Калите Дмитрий с детства при​вык к войнам. Многочисленные рати подручных князей, поддержка со стороны бояр, посада и церкви давали ему
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 возможность действовать решительно, не только сумой, к которой все же прибегал и он, но и мечом. Выросшее и окрепшее Московское княжество решалось на открытое неповиновение хану, — Дмитрий, как мы видели, не раз выступал против ханских ставленников на великое кня​жение. Отношения с Ордой все больше и больше ослож​нялись. К тому же в Орде непрерывно шли смуты. Один хан свергал другого и, сев на престол, требовал подар​ков и дани. Отдельные татарские ханы, «царевичи», тем​ники и мурзы усиливались, не признавали власти хана Золотой Орды и организовывали самостоятельные нале​ты на русскую землю.
Татаро-монгольское иго становилось невыносимым, анархия в Орде усугубляла его тяжесть. Кроме того, Москва была уже настолько сильна, что могла попробо​вать силу своего оружия и потягаться со считавшимися непобедимыми татарами.
В 1376 году, по окончании борьбы с Литвой и Тверью, Дмитрий посылает воеводу Дмитрия Михайловича Во-лынского - вместе с двумя молодыми нижегородскими князьями, Василием и Иваном, войной на Камских бол​гар. Русские войска осадили Казань. (15) Казанцы отстре-ливались, применяя при этом наряду с луком и само​стрелами огнестрельное оружие, впервые появившееся в то время в Восточной Европе. У русских оно тоже вскоре появилось, но тогда еще не было ручного огне​стрельного оружия, и «огненный бой» применялся глав​ным образом осажденными. Казань была взята, причем казанские князья Асан и Магомет-Солтан вынуждены были заплатить дань и принять в город княжеских данщиков и таможенников.
В 1377 году на реке Суре появился новый хан, Арап-ша, пришедший из-за Яика (Урала). Большое русское войско, во главе с московской ратью, вышло ему на​встречу. Но, получивши ложную весть о том, что Арап-ша на Донце, князья и воеводы не приняли никаких мep предосторожности. Стояла сильная июльская жара. Князья, воеводы и простые ратники сбросили с себя до​спехи, положили их вместе с оружием на телеги, шли и ехали в  одних  рубашках,  часто пьянствовали в пути.
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Между тем тайно, пользуясь проводниками-мордвинами, подошел Арапша и 2 августа 1377 года на реке Пьяне разбил наголову беспечное русское войско. Остатки русских ратей спаслись бегством. Татары и мордва опустошили Нижегородскую и Рязанскую земли. В ответ на это зимой, в страшные морозы, московские войска, под начальством воеводы Свибла, в союзе с нижегородцами, ворвались в Мордовскую землю и «створили ее пусту».

Летом следующего года на ставших непокорными русских двинулся посланный Мамаем мурза Бегич. 11 августа 1378 года на берегу реки Вожи сошлись русские рати и татарская конница. Татары переправились через реку и с криком помчались на русских. В свою очередь русские ударили на татар: с одной стороны двинулись войска Даниила Пронского, с другой — московского сокольничего Тимофея, а «в челе» шел великий князь Дмитрий Иванович. Татары не выдержали натиска русских, дрогнули и побежали, Туман не дал возможности русским преследовать татар, но к утру им все же удалось овладеть обозом неприятеля. Рассвирепевший Мамай ответил на поражение при Воже опустошением Рязанской земли и выгнал из Рязани не ожидавшего активных действий со стороны татар Олега Ивановича.

После сражения при Воже нечего было и думать о мире с татарами. Надо было готовиться к новой войне. Бой на реке Пьяне показал, что нельзя быть самонадеянными и преуменьшать силу татар; бой на реке Воже в свою очередь убедил русских в том, что татары не непобедимы. Мамай, ранее правивший от имени хана, после смерти хана Магомета, стал самостоятельным правителем Золотой Орды и решил восстановить былое подчинение «русского улуса» Орде. Для этого надо было повторить Батыево нашествие.

Но Русь была не той, что во времена Бату — окрепло сильное великое княжение, ядро складывавшегося Русского национального государства. Орда же слабела и рассыпалась. Недаром, когда Мамай готовил поход на Русь, его советники указывали на оскудение и ослабление Орды и предлагали ему нанять генуэзцев, греков и ясов. Мамай вынужден был послушаться совета. Летом 1380 года он переправился с огромным войском в 200 тысяч человек через Волгу и начал кочевать у устьев
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 реки Воронежа. Узнав о выступлении Мамая, литовский князь Ягайло Ольгердович немедленно заключил с ним союз и обещал к 1 сентября соединиться с татарами и вместе итти на Москву.
План союзников, Ягайло и Мамая, заключался в разгроме и разделе Руси, в ликвидации ее самостоятель​ности и порабощении русского народа. Заключение со​юза между двумя злейшими врагами Руси заставило Дмитрия энергично взяться за формирование войска. Дмитрий созывает рати подручных и союзных князей, ополчения с городов и волостей, которые поднялись на защиту своей родины. Правда, на призыв Дмитрия от​кликнулись не все области. Самостоятельность отдель​ных княжеств привела к тому, что боявшиеся татар и недовольные великокняжеской политикой Дмитрия Ива​новича князья Тверские, Нижегородские и Рязанские ответили отказом. Не захотела принять участия в обо​роне русской земли от татар и новгородская феодальная боярская олигархия. Тем не менее Дмитрию удалось все же собрать со своего княжества и с княжеств подруч​ных удельных князей огромную по тем временам сто​тысячную рать. Дмитрий Иванович приказал всему вой​ску сойтись в Коломну к 15 августа, К назначенному сроку сюда явились, кроме московских войск, ополче​ния  (полки) муромское, владимирское, переяславское, костромское, ростовское, ярославское, белозерское и др.
Среди самих князей нашлись прямые изменники делу русского народа. Олег Иванович Рязанский заклю​чил союз с Мамаем и Ягайло, рассчитывая при их по​мощи получить часть Московского княжества. Олег Ива​нович решил действовать так, чтобы выиграть при лю​бом исходе столкновения. Заключив союз с Мамаем. этот двурушник одновременно шлет гонца к Дмитрию и в своем обращении к нему пишет:
«Мамай со всем царством идет в землю рязанскую против меня и тебя. Ягайло также; но еще рука наша высока: бодрствуй и мужайся».
В случае победы Мамая он рассчитывал приобрести часть московских земель, в случае же успеха Дмитрия Олег снова притязал бы на пожалования, так как пер​вый предупредил и ободрил Дмитрия.
Мамай, услышав о грозных приготовлениях русских, посылает гонцов в Коломну о требованием уплатить дань
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 в размерах «выхода» времен Узбека и Джанибека и предлагая мир в случае согласия Дмитрия на эти условия. Но Дмитрий отказался. На совещании в Коломне русские князья и воеводы — Тимофей и Николай Васильевичи Вельяминовы, Тимофей Валуевич, Иван Родионович, Андрей Серкизович и другие — решили не ждать татар, а самим атаковать их, не дав возможности им соединиться с литовцами Ягайло. Кроме того, идя навстречу татарам, русские рати переносили военные действия за пределы родной земли и избавляли ее от ужасов опустошения.
26 августа 1380 года русские ополчения вышли из Коломны и двинулись к Оке. Переправившись через Оку, русские 6 сентября достигли Дона, Впереди своих войск Дмитрий Иванович выслал конные разведывательные отряды, «крепкую сторожу». В качестве проводников было взято десять купцов — сурожан, хорошо знавших пути через татарские земли и кочевья. Захваченный разведчиками татарин — «язык» — показал, что Мамай, успокоенный уверениями Олега Ивановича в том, что московская рать не посмеет итти ему навстречу, медленно идет вперед, поджидая литовцев Ягайло и рязанцев Олега.   .
Подойдя к Дону, Дмитрий и его воеводы стали решать вопрос — переправиться ли на тот берег и напасть на татар, оставив позади себя Дон и Непрядву, которые, в случае если русские будут разбиты, послужат для них мышеловкой, или же остаться на этой стороне реки. Дмитрий Иванович высказался за то, чтобы переправиться через Дон и ударить на татар. Он говорил, что Русь терпит много от татар, лучше было бы не итти совсем, чем возвращаться ни с чем, что «лучше есть честна смерть злого живота»,(16) и приказал наводить мосты через Дон и искать брода для конницы. План Дмитрия был хорошо продуман, верен и последователен — не допускать соединения вражеских сил и напасть внезапно. В ночь с 7 на 8 сентября, пользуясь мглой и туманом, русские переправились через Дон, а 8-го утром они увидели татарские авангарды. Грозный Мамай опоздал на один день. Литовские войска Ягайло в это время находились еще почти в полусотне километров от места
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 столкновения русских и татар, у города Одоева. Через несколько дней, узнав об исходе битвы и больше всего заинтересованный делами Литвы, где ему угрожали Кейстут и Витовт, Ягайло повернул назад.
В качестве места для боя было выбрано Куликово поле, с трех сторон окруженное реками: Непрядвой, До​ном, Смолкой, Курцой и Нижним Дубяком. Куликово поле, само по себе ограниченное по площади (не более 4—4,5 километра), было удобно для русских еще и тем, что реки не давали возможности татарам применить их обычную тактику охвата конницей с обоих флангов. Но зато, если бы русские потерпели поражение, их ждал бы разгром, так как обрывистые берега рек исключали воз​можность отступления.
Русские прекрасно понимали, что речь идет о жизни и смерти, о судьбе всей русской земли. Все готовились к решающей битве. Особенно энергично действовал боя​рин Дмитрий Боброк Волынец.
Утром 8 сентября русское войско заняло боевые пози​ции. «Полк правой руки» (17) Микулы Васильевича и кня​зей Андрея Ольгердовича и Семена Ивановича подошел к речке Нижний Дубяк, «полк левой руки» стал у реч​ки Смолки, «передовой полк» Дмитрия и Владимира Все​володовичей вышел вперед, рядом с ним стал «большой полк», состоявший главным образом из пехоты — воору​женных крестьян и посадских. Далеко вперед вышел «сторожевой полк». В тылу, в лесу, был спрятан в за​саде «западной полк» Владимира Андреевича и Дмит​рия Боброка Волынца. Приготовился к битве и Дмит​рий Иванович. Из предосторожности передав свои до​спехи и знамя Михаилу Андреевичу Бренку, он поехал к сторожевому полку, который в 11 часов утра начал уже сходиться с татарами. 
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В центре татарского войска шла наемная пехота, одетая в серые кафтаны и вооруженная копьями, причем копья свои они клали на плечи идущих впереди, для чего у задних воинов копья были длиннее, чем у передних. По флангам двигалась татарская конница.

Дмитрий вернулся в «большой», или «великий», полк. Начались стычки. Русский богатырь Пересвет, по обычаю, вызвал татарского богатыря Темир-мурзу на единоборство, в котором пали оба, Тогда князь Дмитрий приказал начать бой.

Звон оружия, крики, стоны раненых и умирающих, храп лошадей — все это смешалось в страшный гул. Теснота была такая, что многие задыхались. «Большой полк», состоявший из пехотинцев, был уже почти весь порублен. Сотнями падали русские ратники, но татары пробиться не могли. На правом фланге русские удачно оборонялись, но командовавший «полком правой руки» Андрей Ольгердович не решался продвинуться вперед, опасаясь, что центр, «большой полк», будет смят и тогда он окажется в западне. Хуже обстояло дело на левом фланге. Здесь татары прорвали линию русских войск и к трем часам пополудни вышли в тыл «большого полка». Татары теснили русских: Победный вой и свист раздался по полю битвы, но тут из засады вылетел «западной полк» Дмитрия Боброка Волынца и Владимира Андреевича Серпуховского. Давно уже требовали князья, чтобы помог им «западной полк», но опытный воин Дмитрий Боброк сдерживал горячего Владимира. Андреевича и выжидал удобного момента. Теперь он наступил. Свежий русский полк, неожиданно вылетевший из леса, ошеломил татар. Они дрогнули. Этим воспользовались русские и ударили на татар. Татары не выдержали нового натиска и побежали.

Бежал и сам Мамай, оставив на ноле битвы свой шатер и драгоценности. Татар преследовали до реки Красивой Мечи.

Разгром был полный. Когда окончился бой, Владимир Андреевич начал искать Дмитрия, но его нигде не было. Наконец нашли князя, лежащего под деревом, оглушенного, в разбитых и измятых доспехах. Дмитрий скоро пришел в себя, объехал поле и велел подсчитать потери.
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Когда приказ его был выполнен, выяснилось, что русские потеряли четырех князей, тринадцать бояр и больше 60 тысяч воинов. Убитых татар насчитывалось гораздо больше.

Огромных потерь стоила русской земле Куликовская битва. Она ослабила русскую землю; не стало, как пишет летопись, «ни воевод, ни ратных людей». Но тем не менее значение ее огромно. Она была первой попыткой всенародной борьбы, попыткой с оружием в руках сбросить ненавистное татарское иго. Воспрянул духом русский народ, пробудились патриотические чувства, появились надежды на скорое освобождение от ига Золотой Орды.

Стало ясно, что только объединение и централизация всех русских сил может привести к долгожданной победе. Как некогда феодальная раздробленность Русл привела к поражению на Калке, так теперь консолидация русских княжеств в единое целое, централизация и объединение их под властью великого князя привели к победе.

Значение Куликовской битвы заключалось еще и в том, что отныне Москва считалась избавительницей Руси от нашествия Мамая; ее авторитет и популярность в народных массах еще более укрепились и выросли.

Народные предания сравнивали новую победу с величайшими успехами древнерусских воинов, а самого Дмитрия сравнивали с такими популярными князьями, как Владимир Мономах и Александр Невский. В память о Куликовской битве складывались песни и сказания: «Задонщина», «Повесть о Мамаевом побоище». За победу на Куликовом поле Дмитрий получил прозвание «Донского». Прозвище «Донского» и «Храброго» получил и Владимир Андреевич.

Разбитый Мамай бежал в Орду и там готовил новый поход на Русь. Снова опасность угрожала Руси. На этот раз Русь спасли усобицы среди самих татар. На Мамая напал хан Заяицкой (Зауральской), или Синей, Орды — Тохтамыш. На реке Калке, где некогда татары разбили русских и половцев, Мамай потерпел поражение, бежал в Кафу, к генуэзцам, и был ими убит.

Тохтамыш был ставленником нового грозного завоевателя Тимура (Тамерлана). Став ханом Золотой Орды, Тохтамыш послал к русским князьям гонцов. Князья одарили  гонцов,  послали   через   них   подарки новому
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 хану. Но подарки были уже не те, что во времена Узбека и Джанибека. И Тохтамыш почувствовал, что Русь высвобождается из-под власти Золотой Орды.

В 1381 году с целью устрашения он шлет к Дмитрию многочисленное посольство царевича Акози. Но страх обуял самих татар — свежа еще была память о Куликовской битве, — и послы хана повернули назад. Обозленный неудачей, Тохтамыш в 1382 году дал указ перебить русских купцов в городе Булгарах, а затем с огромным войском, сохраняя строжайшую тайну, двинулся на Москву. Тохтамыш боялся итти открыто, опасаясь повторения Куликовской битвы, и своей тактикой избрал внезапный удар. Навстречу ему вышли Нижегородские князья Василий и Семен и Олег Иванович Рязанский. Они упросили Тохтамыша не громить их владений, а Олег, стараясь угодить хану, указал даже броды через Оку.

Тохтамыш быстро двинулся к Москве. Обескровленный Куликовской битвой Московский край не мог выставить большое войско, и Дмитрий, не получив поддержки даже от Владимира Андреевича, покинул Москву, переехал сперва в Переяславль, затем в Кострому, где и начал собирать полки. Татары тем временем овладели Серпуховом. Покинутые своим князем, ушедшим вместе с боярами из города, москвичи заволновались; поднялся «мятеж велик», и на сходке решили не сдавать врагу родного города. Трусов и изменников избивали, хотевших убежать из города не выпускали. Не выпустили и митрополита Киприана с княгиней Евдокией, женой Дмитрия.

Горожане деятельно готовились к обороне. В Москве нашли приют многочисленные толпы крестьян и горожан, бежавших из соседних сел и городов. Купцы — суконники, сурожане и другие, ремесленники и прочие «гражане», крестьяне-беглецы — все начали готовиться к отпору грозного врага. Москвичи кричали: «Не устрашимся нахожения татарьского, имеем бо град камень, тверд и врата железны». В город, еще до его осады, успел проскочить князь Остей, внук Ольгерда, служивший Московскому князю. Горожане поручают ему командование. По инициативе восставших горожан началась подготовка города к обороне и к «осадному сидению”.
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Горожане сожгли посады, заборы, тыны, вырубили во​круг города все деревья, чтобы неприятелю негде было укрыться. Приготовления покинутых своим князем мо​сквичей к осаде показывают, с какой любовью относи​лись московские посадские люди к своему городу, за который они готовы были сложить свои головы, и свидетельствуют о том, что среди москвичей немало было опытных и храбрых воинов. В трудную минуту горожане не только не растерялись, но вооружились и обдуманно и быстро подготовили город к обороне.

И когда 23 августа 1382 года подошли к стенам города передовые татарские отряды Тохтамыша, высыпавшие на неприступные каменные стены Московского Кремля вооруженные горожане свидетельствовали о го-
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товности москвичей сражаться не на жизнь, а на смерть. Татары спросили, в городе ли князь Дмитрий, и полу​чили отрицательный ответ. Объехав кругом города, они не нашли ни одного уязвимого пункта и вернулись к хану. На следующий день подошел Тохтамыш с основ​ными силами. Началась осада. Татары посылали на городские стены целый дождь стрел, от которых пало немало храбрых защитников Москвы, по лестницам лезли на стены. Осажденные москвичи лили на татар кипяток, горячую смолу, метали камни, отвечали стре​лой на стрелу.
Москвичи пустили в ход и огнестрельное оружие — тюфяки (18) и пушки. Это — первое летописное упоминание об огнестрельном оружии, примененном русскими. Огне​стрельное оружие впервые появилось в городах, и это было не ручное оружие, а примитивные пушки, стреляв​шие пороховой мякотью и каменными ядрами. Первыми научились владеть ими не бояре и дворяне, а горожане, и в руках опытных московских посадских «огненный бой» был новым грозным оружием.
Первый приступ татар был отбит. Они отступили и стали в отдалении от несущих огонь и смерть стен Мо​сковского Кремля. Но и здесь их доставали стрелы и ядра искусных стрелков из луков, самострелов, тюфя​ков и пушек. Так, например, на зубцах стены у Фроловских ворот стоял суконщик Адам. Адам долго выби​рал цель для своей стрелы и наконец направил ее в грудь одного знатного татарского царевича, любимца Тохта​мыша. Летопись указывает, что смерть царевича заста​вила Тохтамыша и всех татар «тужить о том».
Три дня бились татары, три дня храбрые москвичи, простые горожане, отбивали татар. Тохтамыш потерял надежду взять город штурмом и решил прибегнуть к хи​трости. К стенам подъехали Золотоордынские вельможи и Нижегородские князья Василий и Семен и передали хан​ские слова. Тохтамыш заявлял, что он пошел не на Мо​скву, а на Дмитрия, что москвичей он «хочет жаловати», пусть, де, москвичи откроют ему ворота и вместе с князем Остеем вынесут «легкие дары», и татары отдох​нут и двинутся на Дмитрия. Нижегородские князья при​несли присягу в том, что все будет так, как говорит хан.
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Горожане поверили словам врагов и изменников. 26 августа москвичи отворили ворота и вышли навстречу татарам с князем Остеем во главе. Татарам только этого и надо было. Остея заманили в ханскую ставку, где и был убит этот храбрый князь, а затем татары ворвались в город, начали избивать его защитников, грабить, жечь. Сожжено было немало и книг, которые горожане спрятали в Москве, ценя книжную ученость того времени. Перебито было больше 24 тысяч человек.

Разгромив Москву, Тохтамыш разослал повсюду свои отряды. Татары разграбили Переяславль, Юрьев, Звенигород, Можайск, Дмитров и другие города, опустошили много волостей и сел. Тверской князь Михаил послал к Тохтамышу гонцов с дарами, и татары не тронули тверских владений. В это время Владимир Андреевич Серпуховский стоял с войском у Волока. Здесь на него наткнулся один татарский отряд и был разбит. Беглецы донесли Тохтамышу, что идет огромное войско самого Дмитрия Донского, и так как у всех татар еще свежо было воспоминание о Куликовской битве, Тохтамыш, не чувствовавший себя достаточно сильным для открытого боя, поспешил назад.

Оборона Москвы показала, на что способен русский народ, когда дело идет о защите родной земли. Без князя, бояр, без княжеских воинов, грудью стал на защиту города московский люд, и только вследствие измены князей смог Тохтамыш захватить Москву. Но дорого обошедшаяся русскому народу Куликовская битва обескровила русскую землю, и это дало возможность татарам опустошить страну.

Осенью вернулся в разгромленную Москву Дмитрий Донской. Пришлось снова признать зависимость от хана, и Дмитрий вынужден был послать своего сына Василия в Орду, к Тохтамышу, с большими дарами и просить у него ярлык на княжение. В Орде Василий был задержан, и только позднее ему удалось бежать. В 1383 году Тохтамыш, наконец, дал ярлык, но заставил уплатить огромную дань «с деревни по полтине».

Олег Иванович Рязанский, прекрасно понимая, что после неоднократных измен ему не приходится ожидать ничего хорошего от Дмитрия Донского, бежал в Литву. Дмитрий Донской занял было своими наместниками Рязань, но чувствуя, что в Рязани против Олега ему будет
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 трудно удержаться, заключил с ним мир. По миру, Олег Иванович, также как и Тверской князь Михаил, признавал себя «молодшим братом» Дмитрия, став к нему в такие же отношения, как и Владимир Андреевич Серпуховский. Олег обязался порвать связи с врагами Руси — Литвой и Ордой, не «искать ярлыка» и т. д. Кроме того, Олег уступал Дмитрию Донскому Мещеру и еще ряд рязанских городов и «татарских мест», татар​ские и мещерские князьки которых зависели не от Орды, а от русских князей.
В мире с Олегом большую роль опять-таки сыграла церковь. К Олегу поехал Сергей Радонежский, заставив​ший Олега смириться.
Таким образом, оба крупные княжества — Тверское и Рязанское, не потеряв своей самостоятельности, в то же самое время оказались на положении подчиненных Москве. Как и Владимир Андреевич Серпуховский, двоюродный брат Дмитрия Донского, Тверской князь Михаил и Рязанский — Олег, должны были «служить без ослушания» Московскому князю (за что последний обещал «кормить» их «по службе»), не «искать» ярлы​ков на великое княжение, а по отношению к Орде, Литве и другим князьям держаться той же политики, что и князь Московский. Последний, кроме того, получил право вмешиваться в отношения князей с их боярами.
Что же касается удельных князьков, то Дмитрий Дон​ской их всех подчинил своей власти и превратил в «под​ручников». Строго поступал Донской и с боярами удель​ных князей и московским боярством. Им была уничто​жена должность тысяцкого и казнен на Кучковом поле в Москве последний тысяцкий московский Иван Велья​минов, «передавшийся» на сторону Твери.
Дмитрий Донской «сидел», т. е. княжил, и в Новго​роде, причем им был заключен с новгородцами «ряд» (договор), по которому Новгород обещал помогать Дми​трию в войнах с Литвой и Тверью, а Московский князь в свою очередь обязывался помогать Новгороду в борьбе с немцами, Литвой и Тверью. Два раза князь выполнял условия «ряда» и помогал Новгороду в войне с немцами (1364) и Тверью (1373). Но новгородские ушкуйники — «удалые молодцы», грабители — не раз нападали на мо​сковские земли, и не всегда удавалось московским вое​водам отбить их налеты. Ушкуйники громили и сжигали
[95]

 города, как например, Кострому и Нижний Новгород, уводили в плен население, продавая его «басурманам» в Булгары и Орду, грабили купцов. Их опустошительные налеты заставили Дмитрия Донского в 1385 году пойти на Новгород. Дмитрий Донской вынужден был принять меры для того, чтобы обуздать новгородских ушкуйников, грабивших русские города и села, и привести в покорность надменную новгородскую боярскую аристократию. Новгород смирился и заплатил дань. Прекратились на время и хищнические набеги ушкуйников.
Дмитрий Донской был сильнейшим князем Руси, которому фактически подчинялись все русские земли, кроме западных. Дмитрий Донской рассматривает великое княжение Владимирское как свою отчину. Как мы уже видели, не только удельные, но даже Нижегородские, Тверские и Рязанские великие князья подчинялись ему. Под давлением внешней опасности, в борьбе с Ордой и Литвой, росло стремление к единству сил, росла тяга к национальному централизованному Русскому государству во главе с единой властью, закладывались первые кирпичи фундамента Русского государства. В объединении сил русского народа князь опирался на растущий и умножавшийся посадский люд и боярство.
Росли торговые связи Москвы. Торговые договоры (грамоты) Москвы с Новгородом (1380), с Рязанью (1381), Тверью (1369 и 1399) устанавливают право московских купцов всюду «торговать без рубежа» и «мыта держать прежние». Через Новгород и Тверь в Москву поступали товары из Западной Европы: сукна, вина, пряности, драгоценные изделия и т. д. С Востоком торговали через Нижний Новгород, Рязань и Орду. Упоминаются «шеломы черкасские», «байданы бессерманские», «блюда ездинские» (из города Незда или Езда в Иране). Торговали и с Югом — генуэзской колонией Сурожем (Судаком). Крупных купцов, торговавших с Сурожем, называли гостями-сурожанами. Московские купцы — «сходници суть с земли на землю и знаеми всеми в Ордех и Фрязех». Не забыт и путь в Византию, но теперь сносятся с нею через генуэзцев. Московские купцы — сурожане, сукон-ники и другие — богатая и влиятельная группа. Требования выросшей торговли заставили Донского приступить  к   чеканке   собственной   монеты. Растет ремесло.
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Посад превращается в серьезную социальную и полити​ческую силу.
Крепнет боярство. Складывается влиятельная группа богатых бояр, крупных землевладельцев, окружающих Донского. Они — воеводы, наместники, советники князя. В их рядах мы встречаем уже известного Дмитрия Михайловича Боброка, выехавшего при Донском из Волы​ни, женатого на сестре Дмитрия, Анне, окольничего Ти​мофея Васильевича, Ивана Родионовича Квашню, Андрея Кобылу и сына его, Федора Андреевича Кошку, Федо​ра Андреевича Свибла, Михаила Челядю, Александра Плещея и ряд других родоначальников знатных боярских фамилий. Многочисленное, богатое и энергичное москов​ское боярство сыграло большую роль в княжение Дон​ского. Недаром, судя по его «житию», Дмитрий Донской обращается перед смертью к своим сыновьям, указывая: 
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«Бояр же своих любите и честь им достойную воздавайте и противу дело коегждо без их думы ничего не творите». Обращаясь к боярам, Дмитрий говорит: «Всех чествовах и любих и в чести велицей держах, радовахся и скорбел с вами; вы же нарекостеся у меня не бояре, но князи земли моей». Так подчеркивает значение боярства и свое отношение к нему Донской.
Из летописи мы узнаем о характере и наружности Дмитрия Ивановича Донского. Это был рослый человек, высокий и плечистый, с большой черной бородой, с острым взором, крепкий и мужественный. Дмитрий не любил забав и пиров, и все внимание уделял делам княжения. Летопись отмечает, что Дмитрий «книгами неучен бяше добре» — этот русский князь оставался сыном своего века, храбрым, но необразованным. В 1389 году Донской заболел и умер. У него было шесть сыновей, причем старший, Василий, получил «старший путь» — Москву, половину Московского княжества и Владимирское великое княжение. Это последнее Донской считал уже своей отчиной, неотделимой от Москвы, которой он в своей духовной распоряжается как собственностью. Донской приказал всем остальным своим сыновьям во всем подчиняться Василию.
3. МОСКОВСКОЕ КНЯЖЕСТВО В КОНЦЕ XIV 

И ПЕРВОЙ  ПОЛОВИНЕ XV ВЕКА

Присоединение Нижнего Новгорода и борьба  за Новгород

Многолетнее (1389—1425) княжение Василия Дмитриевича характеризуется усложнением внешней обстановки. Выросли противоречия Руси с ее враждебными соседями — Литвой, к тому времени уже заключившей унию с Польшей и подпавшей под влияние последней, и Ордой. Кроме того, с Востока надвигалась на Русь грозовая туча— несметные полчища нового завоевателя Тимура.
Василий Дмитриевич начинает свое княжение с присоединения Нижегородского княжества. В 1391 году он отправился в Орду и купил ярлык на великое княжение Нижегородское, Городец, Муром, Мещерский городок (Касимов) и Торусу. Нижегородские бояре во главе с Василием Румянцем, тяготевшие к сильному Московскому князю и тайно с ним сносившиеся, перешли на
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 сторону Василия. Нижегородский князь Борис Констан​тинович был схвачен ими, выдан Василию, и в Нижний Новгород введены были наместники Московского князя. Племянники Бориса, Суздальские князья Василий и Се​мен, правда, пытались отбить Нижний и «воевали» ниже​городские земли в союзе с татарским царевичем Ейтя-ком, но в 1401 году Василий направил против них воевод Ивана Уду и Федора Глебовича, которые в свою очередь «повоевали» Болгарскую и Мордовскую земли и выну​дили Семена отказаться от своих претензий. Смирился и Василий. Покорены были и сыновья Бориса, Иван и Да​ниил, которым помогали татаро-болгарские жукотинские князьки. (19)
Суздальское княжество также перешло к Василию Дмитриевичу, и Суздальские князья стали его «слу​гами».
В начале своего княжения Василий Дмитриевич по​ссорился из-за уделов с дядей, Владимиром Андрееви​чем Серпуховским, но вскоре они помирились, а когда Владимир умер (1410), то завещал своим сыновьям во всем слушаться Василия.
При Василии Дмитриевиче новгородское боярство задумало, было отложиться от Москвы. Новгородские бояре не хотели ездить в Москву на княжеский суд, а вслед за ними не пожелало судиться у митрополита и новгородское духовенство. Митрополит Киприан тре​бовал у новгородцев признания его власти, «владыч​ного суда», (20) приносившего ему большой доход.
Василий понял, что если Новгород «отложится» от митрополита, то вслед затем попытается освободиться и от его власти. Поэтому он бросает свои нижегородские дела и все внимание уделяет Новгороду. Он потребовал у Новгорода уплаты «черного бора», всех княжеских пошлин и признания митрополичьего суда. Когда нов​городцы отказались, Василий начал военные действия. Новгородцам пришлось заключить мир «по старине». Несмотря на договор, новгородские бояре не думали выполнять условия мира, и когда в 1395 году приехал к ним митрополит Киприан, они отказали ему «в суде».
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Более того, новгородские бояре, стремясь «отложиться» от Москвы, заключили договор с литовским князем Витовтом и с немецкими рыцарями. Василий потребовал объяснений. Новгородцы ответили весьма уклончиво. Тогда Московский князь посылает свои полки на север, в богатейшую новгородскую область — Заволочье, или Двину, лежавшую по течению Северной Двины. Это был край, прославившийся своими пушными богатствами, зверобойными и рыболовными поморскими промыслами. Здесь же были расположены соленые варницы, смоло​курни и «будные станы», где производился поташ.
Москва давно стремилась к захвату богатой Двины, и это можно проследить хотя бы по ее приобретениям на севере и северо-востоке. Все они тянутся цепочкой по направлению к заманчивым для московских бояр и куп​цов новгородским «колониям». В 1397 году Василий Дмитриевич посылает своих бояр на Двину и предла​гает боярам двинским и всем двинянам «отступиться» от Новгорода и принять его великокняжескую власть. Двиняне согласились и присягнули на верность Васи​лию. Василий Дмитриевич дал двинянам особую Устав​ную грамоту.
Новгородская боярская знать и духовенство во главе с владыкой Иоанном не могли примириться с потерей Двинской земли, своей богатейшей  «колонии». Бояре и церковь имели здесь земли, собирали подати и торго​вали, здесь же разворачивали свою торговлю новгород​ские купцы — «гости», грабили ушкуйники, отсюда со​вершавшие свои разбойничьи набеги. Новгородское боярство пыталось доказать Василию Дмитриевичу его неправоту, но он не обращал внимания на их увещева​ния. Пришлось прибегнуть к оружию. Летом 1398 года, с благословения богатейшего новгородского феодала, владыки Иоанна, двинулись в поход новгородские рати. Им удалось не только отбить Двину, но и «повоевать» великокняжеские земли. Василию пришлось уступить и снова заключить мир «по старине». Правда, не раз еще московские воеводы «воевали» Двинскую землю, но это были просто набеги, и Двина оставалась за Новго​родом вплоть до его падения.
Если Василию не удалось расширить свои владения за счет новгородских «колоний», то зато укрепилось его влияние в Пскове. «Младший брат» Новгорода не только
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 не получал поддержки от своего «старшего брата», но новгородцы не раз ходили войной на Псков. Псков, пре​доставленный самому себе в тяжелой борьбе с Литвой и немецкими рыцарями, вынужден был искать под​держки у Москвы и с 1399 года начал принимать кня​зей «из рук» великого князя Московского.
Влияние Василия Дмитриевича выросло не только в вечевых городах Пскове и Новгороде (Новгород теперь «держал» свой договор «честно и грозно», боясь могу​щества Московского князя), но и в других княже​ствах — Рязани и Твери, которые признавали его стар​шинство. Хотя Василий Дмитриевич еще был не в силах окончательно уничтожить сепаратизм отдельных областей, тем не менее он не только сохранил значение и силу великокняжеской власти, укрепившейся во вре​мена Донского, но и сумел еще больше расширить круг ее влияния.
Нашествие Тимура

В конце XIV века на Востоке снова нависла грозовая туча — двигались на Запад огромные полчища новых завоевателей во главе со стяжавшим себе славу непобе​димого воина Тимуром (Тимур-Ленгом, Тамерланом). Тохтамыш, обязанный своим возвышением Тимуру, взду​мал не подчиниться его требованиям и вышел с войском ему навстречу. В 1395 году на берегах Терека Тохтамыш был наголову разбит Тимуром и бежал.
Огромные полчища Тимура двинулись на Москву. Василий Дмитриевич собрал войско, выступил навстречу Тимуру и дошел до берегов Оки. Здесь храбрые мо​сковские войска ожидали великого завоевателя.
Тимур между тем дошел до Ельца, взял его и разру​шил. Но повелителя огромной империи, включившей в свой состав всю Среднюю Азию, Индию, Иран, Малую Азию, Закавказье, мало прельщала покрытая лесами и болотами русская равнина, и он повернул обратно.
Население Руси облегченно вздохнуло. Ослабела раз​громленная Тимуром Золотая Орда. Татары теперь были способны только на мелкие грабительские налеты, легко отражаемые пограничными рязанцами. Василий Дмитрие​вич перестал ездить в Орду, возить подарки и дани. На требование взносов дани он отвечал, что край рус​ский оскудел и обезлюдел, платить некому   и  нечем.
[101]
Татарская дань все же аккуратно собиралась с населения (с двух сох(21) по рублю) и поступала в княжескую казну. Ордынские послы и купцы, приезжавшие на Русь, подвергались насмешкам, оскорблениям и унижениям. Этим русские стремились отплатить за вековую забитость и гнет. 
В 1408 году мурза Едигей, ставленник Тимура, правивший за хана Золотой Ордой, внезапно напал на Русь. Василий Дмитриевич бежал с семьей в Кострому, оставив своего дядю Владимира Андреевича защищать Москву. Едигей был осторожней Тохтамыша и, памятуя урок, который дали москвичи татарами в свое время, не стал штурмовать город, а обложил его, задавшись целью
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 взять его измором. Отдельные отряды татар между тем опустошали города. Через месяц Едигей, решивший зи​мовать у стен Москвы, получил известие от хана, что на него напал какой-то татарский царевич. Хан требо​вал Едигея к себе. Хитрый мурза запросил у москвичей дани, после чего обещал снять осаду. Москвичи с ра​достью заплатили 3 тысячи рублей. Едигей повернул обратно, по дороге не забыв взять и разграбить Рязань. В 1412 году Василию Дмитриевичу пришлось опять ехать в Орду к хану Джалаледин-Султану и везти по​дарки.
Войны с Литвой и Ливонским орденом

Сгущались тучи и на Западе. Все сильней и опас​ней для Руси становилась Литва.
Василий Дмитриевич был зятем литовского князя Витовта, но это нисколько не мешало Литве и Руси оставаться враждебными. Когда в 1386 году Василий Дмитриевич бежал из Орды от Тохтамыша, он вынужден был итти кружным путем, через Молдавию, Валахию и Литву. И здесь, в Литве, он дал слово Витовту же​ниться на его дочери. Когда Василий стал великим князем, он вынужден был осуществить в 1390 году этот дипломатический брак и женился на Софье Витовтовне.
Несмотря на родственные связи, Витовт оставался врагом складывающегося Русского государства, Витовт подчинил себе Смоленск, «повоевал» Рязанскую землю, претендовал и на Новгород, заключив для этого союз с немецким Ливонским рыцарским орденом, которому он обещал помощь в борьбе с Псковом. Договор Витовта с магистром Ливонского ордена сплачивал силы врагов Руси.
Блок враждебных сил не был прочен. Энергичные действия псковичей, оборонявших свои рубежи от гра​бителей-рыцарей, и противоречия внутри самой немецко-литовской коалиции привели к тому, что Витовт не смог реализовать свои захватнические планы. Тогда у Витовта зарождается новый план покорения Руси, план поистине грандиозный. Витовт решил подчинить себе Русь пу​тем. .. разгрома Орды. Для русского народа этот план Витовта означал бы замену татарского ига игом польско-литовским. Но грандиозный план Витовта был основан на очень непрочном фундаменте. 
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 Витовт пытался вмешаться в дела Орды, приютив у себя изгнанного Тимуром Тохтамыша, а затем предпринял поход против Орды во главе огромного войска. На берегах реки Ворсклы в 1399 году Витовт был разбит татарами и бежал в Литву. Неудачливый завоеватель притих. Прежде всего ему пришлось заключить мир с Новгородом. Отпал на время от Литвы Смоленск, и только измена некоторых бояр снова сделала Смоленск литовским городом.
Витовт, окрыленный возвращением Смоленска, усиленно разворачивал военные действия против Пскова, и так как Псков вскоре уже не смог один на один бороться с Литвой, то за него вступилась Москва. Василий Дмитриевич, некогда присягнувший своему тестю Витовту быть в мире с ним, снимает с себя присягу и идет походом на Литву. Московская рать осаждает Вязьму, Серпейск, Козельск, но хорошо укрепленные города обороняют многочисленные литовские гарнизоны, и Василий вынужден довольствоваться осадой.
Энергичные действия Василия Дмитриевича приводят к отъезду в Москву многих литовских и русских князей — вассалов Литвы, недовольных усилением власти Витовта. Так, в 1406 году приехал служить Московскому князю Александр Нелюб с многочисленными слугами: поляками и литовцами. Таких «отъезжавших» князей Василий встречал «честью и пожалованием».
В 1406 году на реке Плаве встретились литовские войска Витовта и русские рати Василия, усиленные татарской конницей. Боя не было, так как князья заключили мир. Такая же стычка была и в следующем 1407 году, снова закончившаяся миром.
В 1408 году «отъехал» на Москву брат короля Ягайло, Северский князь Свидригайло, а с ним вместе владыка черниговский со своим духовенством, шесть князей и множество черниговских и северских бояр со своими слугами. Чем объяснить такой грандиозный «отъезд»? Дело в том, что со времен Кревской унии 1385 года, соединившей Польшу и Литву, в Литве усиливается польское влияние и католицизм. Если ранее, при Миндовге, Гедимине и Ольгерде, захватывавшая русские земли малокультурная Литва подпадала под влияние русской культуры, то теперь усиливается польско-католическое влияние. Ранее в Литве господствовала русская куль-
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тура, русский язык, русские порядки, обычаи и правы, русская православная религия, Многие литовские князья и феодалы русифицировались и принимали правосла​вие. Теперь же энергичные и жадные польские паны и католическое духовенство стремятся подчинить себе Литву, насадить в ней польскую культуру, язык, като​лицизм.
Ополячивается и окатоличивается прежде всего ли​товская княжеская и феодальная верхушка. Право​славный Витовт становится католиком. Все русское на​чинает преследоваться. Русских князей и бояр оттирают, отодвигают на второй план. Вместе с ними подвергаются преследованиям и обруселые литовские князья и бояре. Больше всего начинает ощущать новый национальный и религиозный гнет, переплетающийся с классовым угне​тением, простой люд — крестьянство, горожане. Русские, белорусские и украинские крестьяне и горожане чув​ствуют всю тяжесть перемены, происходящей в Литов​ском княжестве в связи с укреплением польского влия​ния. Растет закрепощение крестьян, непосильными ста​новятся налоги и повинности, падавшие на крестьян («хлопов») и простой («черный») городской люд.
В русских владениях Литвы было немало князей и бояр, русских и обрусевших литовцев, которые прекрасно понимали, что вместе с укреплением польского влияния падает и их значение, что место православных князей, бояр и «шляхты»(22) займут поляки и ополяченные ли​товцы— католики. К тому же они явно недоброжела​тельно относились к усиливающейся власти великого князя литовского Витовта, оставаясь, по сути дела, сто​ронниками сепаратизма и феодальной раздробленности. Хотя московский князь был враждебен сепаратизму и весь смысл своего княжения полагал в уничтожении его, в ликвидации раздробленности, в подчинении удель​ных князей, собирании земель и централизации власти, но тем не менее конфликт с ним на этой почве у «отъез​жающих» из Литвы князей и бояр был еще в перспек​тиве, а пока он был противником католика и «ляха» (поляка) Витовта, заклятого врага Свидригайло и всех князей и бояр Литовской Руси. Вот эти-то обстоятель-
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ства и привели Свидригайло и его сторонников к отъезду в Москву.
Василий Дмитриевич был весьма рад приезду сильного союзника, очень популярного в русских землях, подвластных Литве, и дал ему «на кормление» Владимир, Переяславль, Юрьев, Ржев и другие города. В сентябре 1408 года Василий и Свидригайло выступили со своими полками в поход против Витовта. Польско-литовско-немецкое войско Витовта встретило их на реке Угре, но боя опять не было, так как оба противника помирились. Свидригайло был недоволен таким исходом, так как рассчитывал с помощью Василия вернуть себе былую власть в Литве, и в 1409 году опять «отъехал» в Литву.
После столкновения на Угре Витовт становится еще осторожнее и прекращает наступления на Москву. Под конец своего княжения Василий Дмитриевич восстанавливает дружественные отношения со своим тестем.
Заключение временного союза между Витовтом и Василием Дмитриевичем было вызвано агрессивными действиями рыцарей Тевтонского ордена,
Этим агрессивным действиям тевтонских рыцарей в начале XV века был нанесен сокрушительный удар объединенными усилиями русских, литовцев и поляков. Сигналом к борьбе послужило восстание жмудин.(23) Восставшие жмудины рассылали грамоты с призывом к совместной борьбе против немецких захватчиков. Они указывали, что рыцари «не душ ищут для бога, а земель наших для себя».
Тевтоны угрожали не только Литве, но и Польше. Ягайло, в то время уже польский король, и Витовт выступили против немецких рыцарей.
В июле 1410 года, у местечка Грюнвальд, недалеко от Танненберга, сошлись войска Ягайло и Витовта с войсками Ордена. У Витовта было много русских полков из завоеванных областей: смоленский, полоцкий, витебский, киевский, пинский и др. На помощь Витовту для борьбы с немцами пришли новгородские и псковские воины и чешские отряды. У рыцарей было более 35 тысяч войска, в том числе не менее 16 тысяч тяжело во-
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оруженных всадников — рыцарей. Соединенное войско поляков, русских и литовцев, даже учитывая чехов и татарскую конницу, не превышало 50 тысяч человек.
Прекрасно вооруженные рыцари разбили литовцев и жмудин Витовта, кое-как вооруженных, обратили их в бегство, набросились на польскую конницу Ягайло и принудили ее к отступлению. Казалось, поле битвы останется за рыцарями. Но тут на сцену выступили грозно сомкнувшие свои ряды русские полки. Особенно отличились смоленцы, предводительствуемые Юрием Лугвиниевичем. О мужественное сопротивление рус​ских смоленских полков разбилась, как волна об утес, вся энергия тевтонских рыцарей. Русские полки задер​жали рыцарей, начали их теснить; этим воспользова​лись поляки и литовцы, вернувшиеся на поле битвы, и довершили разгром Ордена.
Рыцари потерпели страшное поражение. Полег весь «цвет» Тевтонского ордена.
Убит был и сам «великий магистр» Ульрих фон Юнгинген.
Танненберг — Грюнвальд сыграл большую роль в судьбе Польши, Литвы, Белоруссии и Украины.
Экспансия рыцарей вторично потерпела поражение, наткнувшись на мужество и героизм русского народа.
Польша, Литва и русские земли, вошедшие в состав Литвы, были спасены русскими полками, давшими еще один исторический урок завоевателям.
В этой борьбе принял участие и Московский князь. Василий Дмитриевич помогает Витовту добивать немец​ких рыцарей и даже отдает своего малолетнего сына Василия под опеку Витовту. Последнее обстоятельство объясняется осложнением обстановки в самой Руси.
Издавна князь Московский опирался на церковь и в лице митрополита имел всегда сильного и деятельного помощника. Но православная русская церковь в те времена была поделена между Литвой и Русью. Митрополи​том на Руси был Киприан, родом болгарин, по полити​ческим симпатиям «литвин», который в угоду церковному единству не прочь был продать интересы Русского на​ционального государства. Он хотел оторвать церковную политику от великокняжеской и быть митрополитом «всея Руси» (т. е. и Литовской Руси), а не только мо​сковским. Он старался, опираясь на Константинополь-

[107]

ского патриарха,  провести в жизнь  мысль о том, что митрополия — не   русское   религиозное    национальное учреждение  и  тем  более не  орудие   великокняжеской политики, а орган «вселенской» восточной церкви. Тогда, когда  его  интересы  совпадали  с  интересами  великого, князя, как,  например, в вопросе о «владычном   суде» в Новгороде и т. д., он помогал Василию, но часто выступал и против него, опираясь на авторитет константинопольского патриарха. Зато в делах литовских митрополит Киприан, бывший и митрополитом Киевским, не только не помогал Василию, но даже мешал ему. Киприан не прочь был заключить унию православной церкви с  католической. Интересно отметить, что смерть Киприана (1406) совпала с разрывом между Василием и Витовтом. Его преемник Фотий в начале своей деятельности также не считался с национальными интересами Руси и стремился к единению западно- и восточно-русских церквей. Таким образом, в княжение Василия Дмитриевича старый союз Московского князя и церкви дал трещину. Дробление земель на уделы-вотчины, принадлежащие потомкам   Калиты,   братьям   и   другим   родственникам великого  князя,   в  корне  противоречило  складыванию единого государства и централизации власти. Это противоречие  могло быть разрешено  только в результате решительной ликвидации самого принципа деления на уделы-вотчины   по  духовным  грамотам   князей.   Из-за этого порядка выделения уделов Василий Дмитриевич имел столкновения со своим дядей, Владимиром Андреевичем Серпуховским, удел которого стал почти самостоятельным   княжеством   внутри   самого   Московского княжества, со своими братьями, Константином и Юрием. Все это показывало, что назревал кризис и намечалось  обострение  борьбы  между  старым,  отходящим   в прошлое, удельным строем с присущим ему порядком наследования по старшинству в семье (от старшего брата к следующему по возрасту) и новым, централизованным, самодержавным, с единством «земли», владений и власти, с переходом престола от отца к старшему сыну.
Не только среди князей — родичей Василия Дмитриевича, но и в боярской среде было немало сторонников старых, отживающих порядков. Но симпатии князя были не на их стороне. В боярской думе, с которой советовался Василий Дмитриевич, особую силу приобре-
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тают новые бояре, сторонники решительных действий против Литвы и Орды и укрепления великокняжеской власти, которые противопоставляются источниками «старшим боярам».
Это боярство сослужит свою службу преемнику Васи​лия, когда снова временно попытаются перейти в насту​пление старые удельные феодальные элементы, возгла​вляемые братом Василия Дмитриевича— Юрием, еще при жизни Василия зарекомендовавшим себя противни​ком новых порядков.
В 1425 году, во время эпидемии неизвестной бо​лезни— «мора», умер Василий Дмитриевич. Преемни​ком Василия Дмитриевича стал его сын Василий Ва​сильевич.
Усобица в Московском княжестве  и победа великого князя над  удельными

В княжение Василия Васильевича (1425—1462) Мо​сковское княжество стало ареной усобиц, длившихся с 1425 по 1453 год. Старый, отживающий удельно-вот​чинный строй, строй феодальной раздробленности, воз​главляемый удельными князьями, давал последний бой новому политическому началу — зарождающемуся цен​трализованному государству с сильной великокняжеской, а впоследствии и царской властью.
Только после усобиц 1425—1453 годов окончательно восторжествовал новый политический порядок. До этого в Московском княжестве еще не была изжита удельная система, хотя самим ходом событий установились такие порядки престолонаследования, которые отвергали старые удельные принципы. В удельных княжествах престол переходил не от отца к сыну, а по старшинству в правя​щей семье. Малочисленность потомков Даниила Алексан​дровича способствовала относительно незначительному дроблению Московского княжества на уделы, хотя все же последние существовали в течение XIV и в начале XV века.
В Московском княжестве установился порядок пере​хода престола по духовной грамоте. По духовной князь обыкновенно завещал великокняжеский престол, или «старший путь», старшему сыну, а остальных награждал уделами и определенной долей в общекняжеских дохо​дах, причем  младшие  братья  подчинялись   старшему,
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 обладавшему, кроме великокняжеского престола, еще и львиной долей во всех княжеских землях. До сих пор споров о наследстве не было вследствие малочисленности княжеского рода. Даниил Александрович завещал престол старшему сыну Юрию, а когда тот умер бездетным, естественно, князем стал его брат, следующий по старшинству — Иван Калита. Последний завещал престол старшему сыну Семену. Тот тоже умирает бездетным, и князем становится Иван, передающий в свою очередь княжеский престол старшему сыну Дмитрию. Поэтому трудно сказать, какой принцип господствовал при занятии престола. Обстоятельства складывались так, что замещение княжеского престола шло и от отца к сыну по духовной грамоте, а при отсутствии сыновей у князя и от старшего брата к следующему по старшинству.
Ко времени смерти Василия Дмитриевича обстановка, как мы уже указывали, очень изменилась, и когда на престол после его смерти вступил десятилетний Василий Васильевич, опекуном которого оказались митрополит Фотий и московские бояре, то в ту же ночь его дядя, князь Галича Мерского Юрий Дмитриевич, обиженный тем, что его обошли (так по крайней мере казалось этому князю, тяготевшему к удельным порядкам и соответствующему им праву престолонаследия по старшинству в семье), уехал к себе в Галич и стал готовиться к войне с племянником. Так началась борьба двух начал — старого, удельного, отживающего и нового, ведущего к централизации, к самодержавию. Первое возглавлял Юрий Дмитриевич, второе — Василий Васильевич, Фотий и стоявшие плотной стеной вокруг них московские бояре. На стороне Василия Васильевича были и другие его дяди: Петр, Андрей и Константин. Фотий предлагал мир, но Юрий Дмитриевич, претендовавший на московский престол, как старший в семье после Василия Дмитриевича, соглашался только на перемирие, да и того удалось добиться лишь под давлением Витовта, которому Василий Дмитриевич поручил своего сына. К этому времени вообще выросло влияние Литвы, которая заставляет Новгород и Псков заключить с ней «мир по старине».
Вмешательство Литвы в русские дела и рост ее влияния обусловлены были разобщенностью Новгорода и Пскова, враждовавших между собой,  а в отдельности 
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недостаточно мощных Для оказания отпора непрошен​ному гостю — Витовту, и кроме того расколом внутри московской правящей верхушки.
Благодаря вмешательству Витовта в 1428 году Юрий вынужден был признать старшинство Василия, который отныне считался его «старшим братом». Витовту, есте​ственно, выгодно было оказывать влияние на дела Мо​сковского княжеского рода, судьбы которого, казалось, были в его руках. Но в 1430 году умер Витовт, на престоле в Литве сел Свидригайло, свояк Юрия; воспользовавшись этим,  Юрий  снова порывает с племянником. Спор должен был решить Золотоордынский хан. Боярин Василия Иван Дмитриевич Всеволожский, умело действуя,  подкупил мурз. Когда в 1432 году Юрий в Орде на суде ссылался на старые грамоты и обычаи,  устанавливавшие  права наследования  по  старшинству в  семье,  Всеволожский противопоставил им новые порядки и законы.  Боярин открыто насмехался над старыми порядками, подкрепляя свои доводы «ханским пожалованием» и благожелатель​ным отношением мурз. Победителем из этого спора вышел Всеволожский, так как он имел достаточное количество сторонников и денег для того, чтобы повлиять на реше​ние  хана.  Юрий  уехал  в  Галич   ни  с  чем.  За  свою «службу»   Всеволожский   рассчитывал   получить   «ми​лость» от Василия: тот, отправляя в Орду своего боя​рина, обещал жениться на его дочери. Но когда Всево​ложский привез известие об удачном исходе ханского суда, Василий не сдержал слова, приберегая такой важ​ный дипломатический шаг, как брак, для более удоб​ного случая.  Оскорбленный  отказом,  потомок  Смолен​ских князей Всеволожский «отъехал» к Юрию. Готови​лась новая усобица. Поводом к ней явилось следующее обстоятельство. В Москве шел свадебный пир. Василий справлял свою свадьбу с Марией Ярославовной Серпу​ховской.   На  пиру  были   сыновья  Юрия — Василий  и Дмитрий Шемяка, На Василии Юрьевиче был богатый золотой пояс, украшенный драгоценными камнями. Боя​рин Петр Константинович рассказал Софье Витовтовне, как этот пояс достался Василию Юрьевичу, тогда как он должен был по праву принадлежать Василию  Ва​сильевичу. Возмущенная Софья сорвала пояс с Василия, и оскорбленные Юрьевичи немедленно покинули Москву. Этот эпизод был предлогом к войне.
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В апреле 1433 года Юрий разбил Василия Васильевича, несмотря на то, что последний набрал ополчение из купцов, сурожан и прочих горожан. Победитель Юрий отдал побежденному Василию, по совету своего боярина Семена Морозова, Коломну. Василий Юрьевич и Дмитрий Шемяка прекрасно понимали, что не те уж теперь времена, чтобы беспрепятственно и безнаказанно «свести» с престола великого князя, глубоко пустившего корни в московскую почву, и поэтому всячески противились отцу, предлагая ему убить Василия, так как только таким путем они освободятся от него. Но Юрий их не послушал. Последствия этого быстро сказались.
Как указывает летописец, «пойдоша с Москвы на Коломну без престани» князья, бояре, воеводы, «слуги дворские» — дворяне и т. д. Не только из Москвы, но и из других городов потянулись они в Коломну к великому князю. За ними «потянули» к Коломне и их удельные княжества и вотчины. Летопись объясняет переезд бояр и дворян в Коломну тем, что они, мол, не привыкли служить Галицким князьям. Но дело не в этом. Московские бояре, «подручные» князья, «слуги вольные» и другие группировки служилого люда привыкли играть ведущую роль в Москве, служить сильнейшему и богатейшему великому князю Московскому. В Москве они обзавелись своими хоромами, дворами с многочисленною челядью, слугами, холопами. Вокруг Москвы были расположены и их вотчины. Они привыкли «служить» своему князю, решать с ним все дела в боярской думе. Каждый новый князь, наследник и сын предшествующего, естественно, вынужден был опираться на «слуг отца своего»: «подручных» князей, бояр, дворян. При переходе же престола от брата к брату по старшинству каждый новый, в прошлом удельный князь являлся в Москву со своим двором — боярами, дворянами, оттеснявшими на второй план московское боярство.
При таком положении вещей вполне понятно стремление московских бояр и дворян поддержать новый порядок престолонаследия от отца к сыну, при котором растет и упрочивается их положение и влияние при дворе великого князя и в боярской думе. Ответом на захват Москвы Юрием и было массовое переселение московских феодалов в Коломну,— этим московское бояр-
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ство, воеводы, дворяне, «слуги вольные» подчеркивали свою приверженность к новым политическим порядкам.
Василий Юрьевич и Дмитрий Шемяка, увидев, что опасения их были верны, убивают Семена Морозова, по​советовавшего Юрию отдать Василию Васильевичу Ко​ломну, а сами, боясь гнева отца, бегут из Москвы. Оста​вленный боярами, воеводами и дворянами московскими, враждебно встреченный духовенством, Юрий вынужден был примириться с племянником. Он заключил договор с Василием, признав его «старшим братом», а сам в со​провождении только пяти слуг уехал к себе в Галич. Видя собственное бессилие в борьбе с Василием, Юрий в пылу гнева отказал в помощи двум своим своевольным старшим сыновьям— Василию Юрьевичу и Дмитрию Шемяке. Против них и начал войну Василий Василье​вич, но среди ратей двоюродных братьев оказались и полки дяди, не сдержавшего своего обещания. Тогда Василий Васильевич двинулся на Юрия. Тут, в Ростов​ской области, вторично, в 1434 году, Василий был раз​бит, и так же, как и в первый раз, при столкновении с Юрием он казался побежденным, а вышел победителем. Несмотря на то, что разбитый Василий вынужден был бежать сперва в Новгород Великий, а затем в Нижний Новгород, и уже собрался в Орду за помощью, несмотря на переход его двоюродных братьев Ивана и Михаила Андреевичей, князей Можайских, на сторону Юрия, Василий опять выходит победителем. Внезапно, 5 июня 1434 года, умер Юрий, и московский престол захваты​вает старший его сын Василий Юрьевич. Братья его, Дмитрий Шемяка и Дмитрий Красный, не признали этого захвата и пригласили Василия Васильевича за​ключить с ними договоры, по которым они получали уделы. Василию удается легко выбить своего противника из Москвы, и в 1435 году изгнанник снова на москов​ском «столе».
Кажется странным то обстоятельство, что побежден​ный Василий Васильевич вдруг становился победителем и снова овладевал московским престолом. Объясняется это тем, что он сам был представителем новой полити​ческой системы, системы зарождающегося централизован​ного национального государства во главе с самодержав​ной властью, представителем «порядка в беспорядке» (Энгельс). Его поддерживали бояре, дворяне, купечество,
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 ремесленный и сельский люд. Побеждал не Василий Васильевич, побеждали бояре, дворянство, церковь, город, посадский люд, побеждали новые политические отношения. Победа облегчалась раздором среди противников, понимавших, что приходит конец старым удельным порядкам, и поэтому прибегавших к самым жестоким и решительным формам борьбы,  стараясь сохранить свое положение. Василий Юрьевич бежал в Новгород, оттуда выступил против  Василия Васильевича,  но  неудачно, и в 1435 году вынужден был заключить мир с великим князем. Он признал старшинство Василия Васильевича и получил не свой  старый удел, а новый — Дмитров. Великий князь, жалуя своим побежденным соперникам новые уделы, преследовал цель не давать им возможности пускать глубокие корни в уделе, не давать усиливаться и приобретать авторитет среди населения.- Так поступил Василий. Васильевич и в данном случае. Но с таким порядком Василий Юрьевич согласиться не мог и уже в следующем году начинает войну за свою Галицкую «вотчину». Взяв Кострому, он идет на Галич, присоединяет «галицкий двор» — бояр и дворян. Присоединились к нему и «вятчане». Оказавший сопротивление Устюг  был им взят и разрушен. Выступление Василия Юрьевича навлекло подозрение и на Дмитрия Шемяку, который был заключен под стражу в Коломне. Вместе с Дмитрием Красным,   Иваном   Можайским   и «вышедшим» на службу к Москве из Литвы друцким князем Иваном Бабою,  Василий  Васильевич идет походом на своего противника. Василий Юрьевич был разбит и схвачен, а когда вятчане, его союзники, несмотря на выкуп, полученный за взятого ими в плен воеводу великого князя Александра Брюхатого,  все же   увели последнего с собой, Василий Васильевич в отместку приказал ослепить Василия Юрьевича, На этом кончилась бурная политическая карьера Василия Юрьевича, прозванного после ослепления «Косым».  Прожил  он,  уже вне политической борьбы, до 1448 года.
Так закончился первый этап московской межкняжеской усобицы. Княжество Московское вышло из нее ослабевшим, великокняжеская власть подорванной, с Москвой перестают считаться, авторитет великого князя падает. Усиливается обособленность Рязани и Твери, причем последняя уже явно  «в стороне» великого
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 князя Литовского. Усиливается влияние Литвы: на знаменитом коронационном съезде в Троках при дворе Витовта в 1430 году среди гостей были Василий Васильевич, митрополит Фотий, Тверской и Рязанский князья.
К этому времени относится и попытка включить Москву по церковной линии в орбиту влияния римского папы. Дело в том, что митрополиты на Руси часто назначались константинопольским патриархом из греков. Приехав в Москву, большинство их находило общий язык с великим князем. Но после смерти Фотия в Москву приехал Исидор, родом грек, который решил подчинить русскую православную церковь интересам греческой церкви и Византийской империи вообще.
В  то  время   ослабевшая Византия стояла на краю гибели и с трудом отбивалась от турок, отвоевавших от империи   почти   все   земли,   расположенные в  Малой Азии. Турки были уже у самых стен Константинополя, и Византия не имела сил их отразить. Критическое положение Византии заставило ее искать помощи в борьбе против турок у западноевропейских католических государей, и чтобы ее получить византийская православная церковь заручается поддержкой римского папы. В 1439 году во Флоренции собрался собор, постановивший присоединить православную церковь, или, как ее называли,    восточную,    к    западной,    католической,    причем православная церковь подчинялась папе. Византии церковная уния была необходима, так как этим путем она пыталась опереться в борьбе с турками на католические государства Западной Европы. Но когда Исидор поехал на собор во Флоренцию и вернулся оттуда униатом и папским легатом   (уполномоченным), русское боярство, духовенство и князь, естественно, посчитали его поступок изменой. Действительно, уния ставила Русь в подчиненное положение по отношению к  западноевропейским государствам, и униатская церковь в нарождающемся Русском государстве была бы наилучшим проводником  их  влияния.   Между   тем  Москва ставила себе задачу создания национального государства, не зависимого ни  от  «латинян»   (католиков), ни от «бусурман» (мусульман).   Самостоятельному   национальному    государству должна была   соответствовать   самостоятельная церковь.   Так   как   политика   Исидора противоречила
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 этим принципам, препятствовала укреплению независимости церкви и шла вразрез с традиционной политикой его предшественников, он был объявлен «латинянином», «еретиком», сведен с митрополичьего престола и заключен в Чудов монастырь. Митрополитом стал Иона, причем на этот раз назначил его князь, а не константинопольский патриарх, и утвердили русские епископы. С этого момента русская церковь отделяется от константинопольской, униатской, и снова входит в состав национальных политических сил.
Такова та сложная и неблагоприятная обстановка, в которой разворачивается новый тур войн, начинается новый этап московской усобицы. На этот раз в нее вмешиваются татары, Тверь и Новгород. С Новгородом у Василия Васильевича установились мирные отношения. Вечевой город заключил с ним «ряд», но великий князь требовал дани, «черного бора», и часто дело заканчивалось военными столкновениями. Этим воспользовался Шемяка, отпущенный Василием из Коломны в свой удел. Он выступил на стороне новгородцев, но, разбитый, в 1440 году вынужден был заключить мир с великим князем.
Между тем властители отдельных областей, выделявшихся из ослабевшей Орды, в поисках новых земель все ближе и ближе подходят к Москве. В 1438 году хан Улу-Махмет захватывает Белев, предлагая Московскому князю свои услуги. Василий в ответ двинул на Белев рати. Победителем оказался Улу-Махмет, захвативший в придачу к Белеву Казань и Нижний Новгород, где он продержался до 1445 года. Улу-Махмет, пользуясь ослаблением Руси, в 1439 году дошел до Москвы, но взять ее не смог. В 1444 году на Рязань нападает хан Мустафа. Выгнанный из погоревшей степи жестокими морозами, Мустафа думал перезимовать в Рязанской земле. Татары опустошали землю, уводили в плен русских людей, и их приходилось выкупать дорогой ценой. Против непрошенных гостей Василий посылает свои рати под командованием князя Оболенского и Андрея Голтяева, в помощь которым были приданы рязанское пешее ополчение, рязанские казаки (кстати сказать, это первое упоминание о русских казаках) и отряд мордовских лыжников. Татары были разгромлены, пал в битве
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 и сам Мустафа. Ответом на поражение Мустафы был новый налет Улу-Махмета.
Переселение к окраинам Руси отдельных орд, нема​лочисленных и сильных, ищущих земель и склонных не только к налетам, но и к «службе» великому князю, имело своим результатом появление новой силы, на ко​торую опирался великий князь. Это были «служилые татарские царевичи» и «ордынские князья» со своими мурзами, слугами и воинами. Так, уже в те времена на службе у Василия был царевич Бердыдад и др.
Новый поход против Улу-Махмета был неудачен. В бою с татарами 6 июля 1445 года Василий был разбит и взят в плен. Узнав о поражении рати и плене​нии князя, Москва переполошилась. Ожидали налета татар. К тому же, 14 июля в городе вспыхнул пожар огромной силы. От пламени и страшной жары потреска​лись и попадали Кремлевские стены. Княжеская семья и бояре выехали из разрушенной и дымящейся Москвы, предоставив горожанам самим бороться с бед​ствием и надвигающейся угрозой татарского нашест​вия.
И опять, как во времена Тохтамыша, патриотами своего родного города оказались простые «черные люди», горожане. Чтобы среди жителей Москвы в эту критиче​скую минуту не распространялась паника, они остана​вливали малодушных беглецов, возвращали, избивали и заковывали их в кандалы. Этими решительными мерами «черным людям», городской бедноте, которой некуда было, как боярам, уезжать, а надо было позаботиться об обо​роне города, удалось прекратить панику. «Черные люди» вместе с возвращенными беглецами начали укреплять город, рубить лес и возводить новые дома для погорель​цев. Еще раз «черный люд» — горожане московские проявили себя настоящими стойкими патриотами своей земли, своего города, не поддающимися панике и гото​выми к отпору врагу даже тогда, когда Москва, превра​щенная в дымящиеся развалины, была покинута бояр​ством и князем.
Узнав о приготовлениях горожан, Улу-Махмет не решился итти к Москве, вернулся к Нижнему Новгоро​ду, а оттуда повернул к Курмышу. Какую же позицию занимал Шемяка? Отказавшийся помочь Василию на​кануне злополучного боя  с  татарами,  Шемяка теперь
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 рассчитывал стать великим князем. Но события повернулись иначе. 8а огромный выкуп (летопись называет цифру 200 тысяч рублей) Василий был освобожден и заключил с Улу-Махметом договор о дружбе. В результате поражения в феодальной усобице и в поисках сильного сюзерена вместе с Василием на Русь приехало много служилых татарских царевичей. Приход в Москву «татарских служилых людей», которых великий князь собирался использовать для борьбы с татарами же, усилил Василия Васильевича, но возбудил недовольство против него. Слишком свежо еще в памяти было воспоминание о набегах, налетах, жестокостях и данях татар, для того чтобы встретить татар благосклонно. Кроме того, «окуп» (откуп) за Василия всей тяжестью лег в первую очередь на плечи горожан и купцов. Среди бояр, купцов — гостей московских — и духовенства Троицко-Сергиевского монастыря растет недовольство, которым воспользовался Шемяка.
По Москве распространился слух, что Василий привел татар недаром, что он будто бы обещал отдать Улу-Махмету все княжество и т. д. Бояре Иван Старков и Никита Константинович становятся во главе заговора, нити которого держит в руках Шемяка. В феврале 1446 года Василий уехал в Троицко-Сергиевский монастырь — гнездо недовольного им духовенства. Воспользовавшись этим, 12 февраля Шемяка вместе с перешедшим на его сторону Иваном Можайским захватывает Москву, а на следующий день, применив хитрость, врывается в Троицко-Сергиевский монастырь. Василий был схвачен, привезен в Москву и ослеплен. С тех пор за ним закрепляется прозвище «Темного».
Василий с женой были сосланы в Углич, мать его Софья Витовтовна отправлена в Чухлому. Дети Василия, Иван и Юрий, укрылись было у князей Ряполовских, бежавших в Муром, но и тут Шемяка схитрил, выманил их из Мурома и отправил к отцу в Углич. Многие князья и бояре, сторонники Василия, видя его неудачу, бежали в Литву. «Отъехали» в Литву князья Василий Ярославович, Семен Оболенский, «слуга вольный» Федор Басенок. От великого князя Литовского они получили ряд городов: Брянск, Гомель, Стародуб и др. Между тем Ряполовские, видя, что Шемяка их обманул, собрали в Муроме боярскую думу. На ней при-
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сутствовали сторонники Василия: князь Стрига-Оболсн-ский, бояре Иван Ощера, Бобр, Юшка Драница, Русалка, Руно и др. Дума решила итти на Углич и освободить пленного Василия. Все московские бояре и весь велико​княжеский двор потянулся к Мурому, где энергично действовали в пользу Василия Ряполовские. Ряполов​ские даже выступили походом против Шемяки, но, раз​бив его отряд, побоялись дальнейшей борьбы и «отъеха​ли» в Литву. Шемяка испугался. По настоянию митро​полита Ионы он освободил Василия, дав ему в вотчину Вологду, взяв с него слово не «искать» великого кня​жения.
И на этот раз побежденный Василий оказался побе​дителем. Стоило только ему обосноваться в Вологде, как сейчас же начали толпами переезжать в Вологду бояре, дворяне, «слуги вольные», а Трифон, игумен Кирилло-Белозерского монастыря, снимает с него клятву, данную Шемяке. Снова у Василия развязаны руки. Заручившись поддержкой Твери, Василий пошел к Москве. Сейчас же двинулись на помощь Василию из Литвы Василий Яро​славович, князь Оболенский и Федор Басенок. По доро​ге, у Ельни, они встретились с многочисленным татар​ским отрядом сыновей Улу-Махмета, Касима и Якуба, которые также шли служить великому князю, и уже вместе отправились дальше.
Между тем Шемяка вышел навстречу Василию, оста​вив в Москве только несколько своих бояр. Этим вос​пользовался воевода Василия, Плещеев. Рассчитывая на поддержку москвичей, он с небольшим отрядом подошел к городу. Ворота были открыты, и Плещеев беспрепят​ственно вошел в Москву. Боярин Шемяки, Шига, был схвачен истопником княгини Растопчей, других пере​ловили воины Плещеева. Так, без боя, была занята Мо​сква, а 17 февраля 1447 года в стольный город въехал Василий. Он сразу же дает понять князьям, что времена Шемяки прошли.
Зависящий от своих князей-союзников, не имея под​держки в боярской среде и лишь по стечению обстоя​тельств одно время завязавший сношения с московски​ми кругами, тяготеющий к удельным порядкам, Шемяка в ряде договоров с удельными князьями расширил их права. По сути дела снова были восстановлены удель​ные княжества. Князья-союзники Шемяки чувствовали
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 себя снова хозяевами положения и старались наверстать потерянное. Своим надменным поведением, грабежом и притеснениями московских бояр, купцов и горожан, вымогательствами они восстановили против себя посадский люд, который не мог найти на них управу в суде Шемяки. Отсюда и пошло народное предание о «шемякином суде» — олицетворении суда неправого, несправедливого. Василий отнимает права, данные Шемякой князьям Можайскому, Суздальскому и другим, и снова делает их своими слугами, подручными. Правда, с некоторыми из них он еще вынужден был заключать договоры.
Изгнанный Шемяка не успокоился. Он делает ряд судорожных, безнадежных, но энергичных попыток объединить против Василия все недовольные элементы и внешних врагов Руси. Но все старания его бессмысленны, действия неудачны, — они как бы олицетворяют агонию старого, удельного порядка, Шемяка призывает к борьбе с великим князем Новгород, величая себя князем Новгородским, подстрекает вятчан, сносится с казанским ханом, посылает грамоты своему тиуну Ватазину, в которых требует склонять горожан на непослушание Василию и т. д. Бояр и дворян он склонял на службу себе, демагогически толкуя приглашение Василием татарских служилых царевичей и мурз в Москву.
Видя неукротимую энергию Шемяки, Василий решил уронить его в общественном мнении, передав спор с ним на решение духовенства, будучи заранее уверен в благоприятном для себя решении церкви. Духовенство, как и следовало ожидать, выступило за Василия, за централизацию и усиление княжеской власти, за новый порядок престолонаследия и, осудив деятельность Юрия, Василия Косого и Шемяки, предложило последнему смириться. Шемяка и на этот раз не сдался.
Борьба длилась до 1453 года, пока, наконец, из Москвы не выехал в Новгород, где укрывался в то время Шемяка, дьяк Степан Бородатый, организовавший заговор. Шемяка был отравлен, а сын его Иван бежал в Литву.
На этом закончилась усобица в Московском княжестве. Удельные князья лежали у ног Василия Васильевича Темного. Удельный порядок был разбит и поруган. Укреплялся новый   политический   строй,   зарождалась
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 централизованная сильная власть. Решили исход борь​бы бояре, церковь и горожане. Они и принесли победу Василию. После прекращения усобицы Василий Темный решительно принимается за ликвидацию уделов. Изгнан был из своего Можайского удела и бежал в Литву князь Иван Андреевич. Лишен был своего удела даже верный Василию князь Серпуховский, Василий Ярославович, умерший в заключении. Попытка серпуховских бояр и дворян его освободить привела только к жестокой рас​праве с ними, еще раз показавшей силу великокняже​ской власти. Ликвидированы были уделы в Суздале. Беспрекословно подчинилась Василию и ранее своеволь​ная Вятка. Опираясь на единство северо-восточной Руси, Василий укрепляет свою власть и в Новгороде, который по Яжелбицкому договору 1456 года признал власть Василия, его суд, наместников, право собирать дани, «черный бор», обязывался не принимать врагов великого князя, уничтожить вечевые грамоты и т. д. Яжелбицкий договор — начало борьбы за ликвидацию самостоятель​ности Новгорода,
За Новгородом пришла очередь и Пскова, который в 1461 году вынужден был принять наместника Васи​лия «не по Псковскому прошению, ни по старине». В сношениях и договорах Новгорода с немцами решаю​щее слово теперь имеет великий князь.
Оставалось еще два княжества — Тверь и Рязань. Но рязанский князь Иван Федорович перед смертью, в 1456 году, завещал своего сына покровительству Васи​лия, который взял княжича в Москву, послав в Рязань своих наместников.
Хотя Тверь еще и оставалась самостоятельной, а тверской князь Борис Александрович не признал стар​шинства Василия, тем не менее Борис вынужден был подписать договор, по которому признал великое кня​жение Московское и Новгород «отчиной» Василия и обязывался ходить вместе с Москвой «на татар и на ляхи и на Литву и на немцы».
Влияние Литвы было заметно ослаблено. Внутренние дела поглощали все внимание Литовских князей. Только один раз, в 1445 году, московские войска выступили против Литвы, но в 1449 году был уже заключен мир; во все же остальное княжение Темного столкновений с Литвой не было.
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 Присмирели ливонские рыцари, прекратившие свои грабительские налеты на Псковские земли. Псковичи, опираясь на великого князя Московского, дали им отпор, и в 1460 году немцы запросили мира.
Успешной была и борьба с татарами. Казанское царство, недавно возникшее, было еще слабо, и налеты казанских татар успешно отражали татары Касима, служившего великому князю. Только в 1451 году татарский царевич Мазовша дошел до Москвы, но горожане снова дали такой отпор, что татары бежали, побросав у стен Москвы все ценности, награбленные Ими в русских городах. Правда, татары Сеид-Ахметовой Орды (Синей и Ногайской) и войска Золотоордынского хана Ахмата нападали на Окские города, но и здесь при Василии Темном была создана крепкая «сторожа» (укрепленная линия), и все нападения татар отбивались русскими.
Василий Темный умер в 1462 году, назначив своим наследником сына Ивана, который был «соправителем» Василия еще при его жизни.
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Примечания:

1) К. Маркс, Secret diplomatic history of  eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 70,
2) В. О. Ключевский, Боярская дума в Древней Руси, стр. 88.
3) Область у Карпатских гор, в Венгрии, где жило много украинцев, называвшихся русинами или угроруссами, носила название «Карпатская» или «Угорская Русь».
4) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон,  1899,  стр. 78.
5) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 78.
6) Закамское  серебро  и печорская  дань — дани,  уплачиваемые
туземным населением Закамъя и Печоры.
7) Князь в  Новгород приглашался, и поэтому вече  заставляло
его присягать, и князь обязывался соблюдать новгородские законы
и порядки,
8) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 79.
9) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 78.
10) Там же, стр. 79. 
11) Сироты — крестьяне.
12) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 79.
13) Сарайская епархия была создана в 1261 году русским митрополитом Кириллом для обслуживания русских, живших в Сарае и на территории Переяславской (Переяславля южного) земли. 
14) За 20 лет (с 1360 по 1380 год) в Орде сменилось 14 ханов.
15) Казань  основана  в  конце   XIII  века.   Вначале   она  находилась   в   50 километрах   от   современного   ее   местоположения,   но
в конце XIV века город был перенесен к устью реки Казанки.
16) «Живот» — жизнь.
17) На поле сражения русское войско обычно располагалось следующим образом:
а)   «большой», или «великий», полк, находящийся в центре;
б)  полки   фланговые:   так   называемый   «полк   правой   руки»
(правофланговый) и. «полк левой руки»  (левофланговый);
в)   «передний»  (передовой) полк;
г)   «западной полк»  (засада).
Кроме того, был еще «сторожевой полк». Это был либо авангард, идущий впереди всего войска в походе и выделявший «сторожу», т. е. разведку, либо передовой отряд, высылаемый на «заставу» при обороне.   
18) Тюфяк — род огнестрельного оружия
19) Жукотин — один  из  городов   древнего   государства  камских болгар, захваченного татаро-монголами.
20) «Владычный суд» — суд по церковным и некоторым гражданским делам, находившийся в руках новгородского епископа.
21) Соха в те времена, как мы увидим дальше, была податной единицей. 
22) Так в Литве и Польше назывались мелкие служилые люди, соответствующие дворянам на Руси.
23) Жмудь — одно из литовских племен,  жившее на территории современной Литовской ССР
ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ

ОБРАЗОВАНИЕ  РУССКОГО  НАЦИОНАЛЬНОГО ГОСУДАРСТВА

1. ПРЕДПОСЫЛКИ   ОБРАЗОВАНИЯ  НАЦИОНАЛЬНОГО ГОСУДАРСТВА

К концу XIV и в течение первой половины XV века в северо-восточной Руси расширяется и укрепляется феодальное землевладение.

Князья и бояре имели огромные земельные владения — вотчины. Княжеские вотчины управлялись «дворским», или дворецким.

Громадный княжеский двор обслуживали многочисленные слуги, носившие название «слуг под дворским», или дворцовых слуг. Это были дьяки, подьячие, псари, конюхи, садовники, сокольники, бобровники, бортники и т. д.

Из них часть была холопами князя, а другая часть состояла из слуг свободных. За свою службу «слуги под дворским» из числа свободных людей получали землю, которой пользовались до тех пор, пока служили своему князю. Земля эта носила название «поместья».

Поместная система в Московском княжестве начинает развиваться со времен Ивана Калиты.

Княжеские дворецкие ведают и всем «черным людом», крестьянами, холопами и т. д. Они раскладывают «тягло», следят за регулярным исполнением барщинных работ, за внесением натурального и денежного оброка. В XIV веке денежный оброк еще невелик, зато обилен и пестр натуральный оброк. Крестьяне, или «сироты», как называли крестьян на северо-востоке Руси, должны были вносить оброк хлебом, крупой, скотом, мясом, птицей, молочными продуктами, ягодами, грибами, полотнами, льном и т. п.
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Так же пестра и многообразна была барщина. Так как хлеб в XIV веке еще очень редко выступал как товар, то вполне естественно — запашка самого феодала (князя, боярина, монастыря) была сравнительно невелика, и поэтому работа крестьянина на пашне феодала занимала далеко не первое место. Крестьянин зато должен был возводить на дворе феодала постройки, огораживать двор частоколом, ловить рыбу, бить зверя, косить сено, возить дрова и т. д.

Двор боярина как бы копировал княжеский двор, но там было все помельче, попроще.

Повинности крестьян в основном были одинаковы в княжеском, боярском и монастырском хозяйствах. Конечно, они могли несколько разниться в зависимости и от владельца, и от местности, и от величины и характера самого хозяйства.

Количество несвободного населения росло. Все меньше становилась прослойка свободных крестьян, обязанных лишь по отношению к князю уплатой государственных налогов и несением некоторых повинностей, все меньше и меньше остается «черных земель». Увеличивается численность холопов, «закладней», как называли в древней Руси закабаленных путем ссуды крестьян я горожан, наймитов, серебряников, третников, половников, старожильцев и прочих категорий феодально-зависимого и эксплоатируемого люда.(1)

Постепенно ограничиваются права закрепощаемых крестьян. Устанавливается определенный срок «выхода» — крестьяне могли уходить от господина лишь за две недели до Юрьева дня осеннего (26 ноября) и через неделю после него, причем должны были предварительно полностью рассчитаться с феодалом. В ряде случаев, в интересах землевладельцев, запрещается переход крестьян, а также разрешается землевладельцам возвращать ушедших. Так, например, князь   Василий   Васильевич
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 запретил крестьянам-старожильцам переход из земель Троицко-Сергиевского монастыря.
Крепнут и расширяются феодальные формы господ​ства и подчинения.
Князь — не только крупнейший феодал, но и прави​тель, государь. Правит он, опираясь на бояр и «слуг вольных». Бояре вместе со «слугами вольными» несут ратную службу, управляют от имени князя его «отчи​ной», княжеством, ведают отдельными отраслями боль​шого и запутанного княжого дворцового хозяйства.
Бояре составляют «думу», с которой советуется князь и как государь и как хозяин-феодал, с которой он творит суд и обсуждает дипломатические и военные дела.
Бояре управляют и отдельными областями княже​ства, «волостями». Князь посылает бояр в города и во​лости, чтобы они на месте собирали налоги, судили и управляли волостью от его имени. Бояре-«волостели», или «наместники», как их называли, за это получали часть сборов с населения, так называемые «кормы». Отсюда название бояр-управителей — «кормленщики». Любимых и заслуженных бояр князь посылал в такую волость, которая приносила больше доходов, и за «кор​мления» бояре часто спорили между собой.
Часть бояр оставалась при князе. Такие бояре носили название «бояр введенных». «Бояре введенные» ведали княжеским хозяйством. Среди них были дворецкие, ко​нюшие, сокольничие, ловчие, стольники и другие бояре, ведавшие «путями», т. е. определенными отраслями кня​жеского дворцового хозяйства. Боярам поручали — «при​казывали» разные дела: «разрядное» (военное), «казен​ное» (казна и государственный архив), «посольское» (иностранных дел) и др. В конце XV и в начале XVI века из этих «приказов»-поручений выросли «приказы»-учреждения, в которых под руководством боярина рабо​тали приказные дьяки и подьячие.
Должности за боярами не были закреплены. После хлопотливой дворцовой службы боярин обычно ехал «покормиться», а его место занимал «кормленщик». Ме​нялись через год-два, а иногда и чаще.
Но некоторые должности закреплялись за представи​телями родовитой и знатной боярской фамилии, часто становясь наследственными. Так, например, должность
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 московского тысяцкого закрепилась за родом бояр Вель​яминовых.
Бояре и «слуги вольные» имели право переходить на службу от одного князя к другому, и это, как мы ви​дели, было одним из моментов, способствовавших воз​вышению Московского князя, так как боярство, есте​ственно, стремилось перейти на службу к богатому князю, в землях которого «бысть тишина».
Вслед за боярами («большими», «введенными», «пут​ными») съезжались к Московскому князю и служили ему «дети боярские», «слуги вольные», «люди дворные» — феодальная «меньшая братия», в конце концов слившаяся в единую прослойку — дворянство.
Князь располагал еще целым отрядом слуг, ведав​ших более мелкими делами княжого управления и хо​зяйства. Различные подати собирали особые лица: данщики, «боровщики» (собиравшие особую подать — «черный бор»), белыцики (ведавшие сбором «белок» — особых денежных пошлин), ямщики (собиравшие «ям​ские деньги») и т. д. На суде фигурировали приставы и доводчики, селами управляли посельские, которые могли быть назначены даже из числа несвободных слуг князя.
Что касается организации войска Московского князя, то она была типично феодальной.
Основную массу московского войска составляли дру​жины мелких князей и бояр, состоявшие из вооружен​ных конных и пеших слуг, челядинцев, холопов. Наряду с этим все большее и большее значение начинает при​обретать собственная многочисленная великокняжеская дружина.
Кроме того, были городовые ополчения, набиравшиеся из купцов и ремесленников. Это была так называемая «московская рать».
Немаловажную роль играло еще пешее ополчение крестьян и «черных людей», собираемое «с сохи», кото​рое часто решало исход наиболее важных сражений.
Вооружение русских воинов состояло из луков со стрелами, помещавшимися в колчане, мечей, сабель, копий, рогаток, сулиц, булав, шестоперов, кистеней, кинжалов, засапожных ножей, самострелов (арбалетов), боевых и обыкновенных топоров.
От вражеского  оружия их защищали щиты,  коль-
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чуги, шлемы, латы, наколенники. Бедные воины и кре​стьяне довольствовались тем, что вшивали железо в одежду, устраивали самодельные «дощатые брони», де​лали кольчуги из крепких веревок и т. д.
У русских были стенобитные, осадные и камнеметные машины: пороки (тараны), осадные башни — туры. Не​которые метательные орудия бросали огромные камни да расстояние, в полтора-два раза превышающее даль​ность полета стрелы (т. е. почти до одного километра).
Во второй половине XIV века появляется огнестрель​ное оружие — пушки, тюфяки, а позднее и ручные «пи​щали», — которое сразу же меняет характер войн, прин​ципы организации войска и его тактику.
Русские отличались удалью, были «охочи до боя» и стремительны, но могли и подолгу выдерживать осаду и быть очень стойкими, если приходилось оборонять свою землю, свой город. Постоянные войны выковывали из русских воинов опытных и храбрых бойцов. А что войны были часты, для этого достаточно привести хотя бы следующие цифры: за XIII—XIV и первую половину XV века русские выдержали больше 160 войн с внеш​ними врагами, из которых 45 сражений с татарами, 41 — с литовцами, 30 — с немецкими рыцарями, а все остальные со шведами, поляками, венграми и болгарами.
Для того чтобы увеличить число «тяглового» город​ского, посадского населения в Москве, князья догова​ривались между собой не принимать «численный люд» (вошедший в число, т. е. платящий налоги) в слуги, не держать «закладней», не покупать земель «делюев» и «ордынцев», т. е. ремесленных и промысловых людей и пленных, выкупленных в Орде.
Горожане в Москве были организованы в «сотни». Сотские были подчинены тысяцкому. При Дмитрии Донском эта должность была упразднена.
Кроме ремесленников и купцов, в Москве жила масса бояр, мелких князей, слуг вольных и прочей княжой и боярской челяди, холопов и слуг, масса духовенства и немало «сельчан» княжеских, занимавшихся сельским хозяйством. Посреди Москвы можно было встретить и пашню и сенокос. То же, даже еще в большей мере, было и в других городах.
Москва вся была деревянной. Каменным был лишь Кремль. Город часто горел, выгорая дотла. С  1330 по
[127]

 1458 год Москва горела 17 раз, В каждый раз восстана​вливалась и еще больше увеличивалась. Это указывало на живучесть Москвы как города, крепости, политиче​ского и административного центра и как посада — ремес​ленного и торгового пункта.
К этому же времени относится развитие торговли и складывание торговых путей. Русские паузки, карба​сы, ладьи, струги засновали по всем рекам Восточной Европы и на Северном Поморье.
Появляется новая денежная, «рублевая», система, сменившая старую, «гривенную». Со времен Дмитрия Донского в Москве появляется своя чеканная монета.
К середине XV столетия создались все условия для превращения Московского княжества в Русское госу​дарство. Рост общественного разделения труда, отделе​ние ремесла от сельского хозяйства и развитие товарно-денежных отношений к этому времени достигают такой ступени развития, когда необходимым условием для дальнейшего роста производительных сил страны яв​ляется окончательная ликвидация феодальной раздро​бленности и создание единого централизованного госу​дарства. В работе «Национальный вопрос» В. И. Ленин подчеркивает, что основой создания национальных го​сударств является экономическая необходимость, обу​словленная в свою очередь развитием рынка как центра торговых сношений.(2)
Уже в начале XV века зарождаются, растут и креп​нут местные рынки, общающиеся между собой; налажи​ваются торговые связи города и деревни. Появляются торжки, торговые села, не считая городов, куда везут для продажи свою продукцию крестьяне, в свою очередь покупающие ремесленные изделия. Так, Юрий Дмитрие​вич в своей грамоте Савво-Сторожевскому монастырю (1404) указывает: «Который хрестьянин монастырской купит или меняет, и он пятнит (3) в монастыре; а который хрестьянин монастырской продает с торгу или в селе, и они тамгу платят игумену Саву в монастыре». (4)

Выросли большие торговые города: Москва, по свиде​тельству Герберштейна, в начале XVI века являвшаяся
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 одним из крупнейпшх городов Европы, мало чем уступающая ей в этом отношении Тверь, Новгород, Псков, Ярославль, Нижний Новгород, Вологда, Вятка, Переяславль, Рязань и другие города.
Феодальная раздробленность с сопровождавшими ее войнами и усобицами, с постоянной опасностью для купца и ремесленника быть ограбленным на дороге или в городе враждебным князем и его войсками, с ее мы​тами, тамгами, таможнями, отсутствием единства в еди​ницах измерения и денежной системы и т. д. — все это противоречит устанавливающемуся торговому общению городов и областей.
И если ранее, когда еще силы отдельных великих княжеств были более или менее равны, горожане часто поддерживали своих князей, то теперь, со времен Васи​лия Темного, авторитет этих князей был подорван, власть их сведена почти к нулю и горожане начали понимать, что единственным «представителем порядка в беспоряд​ке», нарушающем и препятствующем естественному росту экономических сил страны, является Московский князь. Становится попятным, почему так легко «сводит со сто​лов» удельных князей Василий Темный. Город не только не поддерживал теперь «своего» князя, пытающегося отстоять свою самостоятельность от притязаний вели​кого князя Московского, но открыто переходил на сто​рону этого последнего.
Несколько изменяется и характер феодального сель​ского хозяйства. Трехполье в центре Руси становится безусловно господствующей формой хозяйства.
Под влиянием роста товарных связей — внешних и внутренних, русские феодалы к середине XV века на​чали прибегать к услугам рынка.
Феодал стремится приобрести на рынке ряд замор​ских и отечественных предметов потребления и роскоши, но для этого нужны деньги, которые можно было добыть либо путем продажи продуктов сельского хозяйства, либо вымогая эти деньги у крестьян. Поэтому растут барщина и денежный оброк.
Экономические связи способствуют политическому объединению северо-восточной Руси в единое националь​ное государство.
Экономическое общение отдельных районов является основой  образования   великорусского   народа.    Падают
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  экономические и политические перегородки, отделявшие одно княжество от другого. Рязанцы торгуют в Москве, новгородцы в Твери, москвичи в Пскове и т. д. Отсут​ствие регулярных сношений между отдельными областями древней Руси ранее приводило к тому, что в каждом княжестве — «национальной области» (Ленин) — суще​ствовали свои говоры, унаследованные от древних пле​мен, свои обычаи, порядки, нравы, свой особый быт, одежда, украшения.

Постепенное разрушение экономической разобщенно​сти отдельных частей Руси подготовляет объединение Руси в единый политический организм, в государство, населенное одной народностью. Ленин указывает: «Спло​чение национальных областей (воссоздание языка, на​циональное пробуждение etc.) и создание националь​ного государства. Экономическая необходимость его. По​литическая надстройка над экономикой».(5)
Ленин говорит не только об экономической необхо​димости образования национального государства. Он подчеркивает объединение, сплочение национальных об​ластей в национальное государство.
Постепенно стираются языковые и культурные раз​личия между русским населением отдельных областей. Купцы и ремесленники, ездившие не только в соседние города, но и в другие княжества, первые вводят у себя дома, в своем родном городе, иногородние обычаи, вво​дят новые порядки, в их языке появляются новые слова. Пскович теперь меньше отличается от тверича, рязанец от москвича, новгородец от владимирца. Создается язык, хотя и имеющий ряд местных особенностей, но тем не менее единый русский язык, средство общения и «глав​ное орудие человеческих торговых сношений...» (Ленин). Создание языка является основой формирующейся на​родности, а позднее и нации.
Вместе с образованием русского языка идет создание единой национальной русской культуры во всех ее про​явлениях. Старый церковно-славянский язык постепенно вытесняется в документах новым языком, близким к на​родному, разговорному языку, причем, естественно, за основу   московские   дьяки   и  подьячие,   составлявшие
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 документы, взяли московскую речь. Таким образом, на ряду с образованием территории великорусской народ​ности идет процесс формирования русского языка од​ного «из самых сильных и самых богатых живых языков» (Энгельс). Появляется «книжность»: тверская, псковская и, наконец, московская, возникшая позднее первых, но тем не менее быстро занявшая первое место. Появляются московские летописи, хронографы, похвалы, жития, ска​зания и повести.
На Западе особое значение в период образования 
нации имеет королевская власть. Энгельс, характеризуя период феодальной раздробленности, отмечает, «что во всей этой всеобщей путанице королевская власть (das Königtum) была прогрессивным элементом, — это совер​шенно очевидно. Она была представительницей порядка в беспорядке, представительницей образующейся нации в противоположность раздроблению на бунтующие вас​сальные государства».(6) Таким же представителем «по​рядка в беспорядке», господствовавшем в удельный период на Руси, представителем порядка, противопоста​влявшим себя «бунтующим вассальным государствам»— удельным княжествам, был великий князь Московский, к которому тяготели боярство, дворянство и горожане. Но нация еще не успела сложиться. Нация — историче​ская категория, складывающаяся в период капитализ​ма. Товарищ Сталин отмечает, что «складывание людей в нации приурочивается к этому периоду», (7) т. е. к пе​риоду капитализма. В России же в те времена, указы​вает товарищ Сталин, «.. .капиталистического развития еще не было, оно, может быть, только зарождалось...».(8) Как мы уже видели, в XV веке только лишь зарождается «всероссийский рынок», только начинает создаваться великорусская народность.
На Западе процесс ликвидации феодализма и скла​дывания нации совпал с образованием централизован​ных государств.
Не то было на Востоке Европы, в частности в Рос​сии.   Интересы   самообороны от нашествия монголов с Во-

[131]

стока, от нападений польско-литовских панов с Запада, к тому времени уже овладевших белорусскими и запад​но-русскими землями и пытавшимися захватить Новгород, Псков, Тверь и Рязань, диктовали со всей настойчи​востью необходимость скорейшего создания централизо​ванного государства.
Товарищ Сталин указывает: «На востоке Европы, наоборот, процесс образования национальностей и ликвидации феодальной раздробленности не совпал по времени с процессом образования централизованных государств. Я имею в виду Венгрию, Австрию, Россию. В этих странах капиталистического развития еще не было, оно, может быть, только зарождалось, между тем как интересы обороны от нашествия турок, монголов и других народов Востока требовали незамедлительного образования централизованных государств, способных удержать напор нашествия. И так как на востоке Европы процесс появления централизованных государств шел быстрее процесса складывания людей в нации, то там образовались смешанные государства, состоявшие из нескольких народностей, еще не сложившихся в нации, но уже объединенных в общее государство».(9)
Чем больше крепло и росло великорусское государ​ство, захватывая новые земли и покоряя народности и племена, тем все более и более оно превращалось в мно​гонациональное государство, «.. .строящееся на господ​стве одной нации, точнее — ее господствующего класса, над остальными нациями...», (10) причем «в России роль объединителя национальностей взяли на себя велико​россы, имевшие во главе исторически сложившуюся сильную и организованную дворянскую военную бюро​кратию».  (11)

Когда в XVI веке окончательно укрепилось центра​лизованное государство, абсолютная монархия, и была подавлена имевшая место при Грозном попытка бояр и князей восстановить старые удельные порядки, Россия была уже многонациональным государством. Но в XV веке только лишь складывалось великорусское госу​дарство, только лишь начинались захваты земель и по-
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корение народностей и племен; поэтому государство Московское в основном было заселено великорусским народом. В «тезисах по памяти» о национальном вопросе Ленин указывает: «Россия = национальное государство в основе, базе [подчеркнуто мною. — В. М.}, центр (Псков — Ростов н/Д.). Окраины — национальности. Край​ний гнет».(12)
Поскольку складывавшееся объединенное государство оставалось государством русского народа, мы можем говорить о создании в конце XV и в начале XVI века Русского национального государства. Наряду с нацио​нальным государством складывалась и русская нацио​нальная культура.
В Москве и в других городах Руси развивается высокохудожественная древнерусская архитектура.
В Новгороде славились своим искусством мастера-зодчие: Иван, Климент и Алексей, в Пскове — Федор.
Мастера были и из числа иноземцев, главным обра​зом греков. Попадались и «римляне» (итальянцы) и «немцы из-за моря» (не ливонцы). Многие из них имели учеников из русских. Так, «греческими выучениками» были мастера-живописцы московские Гайтан, Семен и Иван, в свою очередь имевшие многочисленных учеников. Особенно славился живописец Феофан Грек, а из рус​ских — Андрей Рублев.
На Руси было уже немало искусных литейщиков, как, например, Борис Римлянин, механиков, как Лазарь, родом серб, поставивший часы на дворе великого князя в Москве, щитников, оружейников, серебряников (юве​лиров) и т. д. Работали мастера чаще всего «наймита​ми» (по найму) со своей «дружиной» (артелью, учени​ками, подмастерьями).
Усложнение всей социально-политической и эконо​мической жизни северо-восточной Руси заставляет князя заняться юридическим оформлением феодальных поряд​ков. Появляются попытки свести их к определенным нормам, записанным в законодательных памятниках: Уставная Двинская грамота Василия Дмитриевича, Псковская Судная грамота. Существует, кроме того, масса актов и грамот всевозможного рода, данных по поводу каждого конкретного случая. Несмотря на обилие
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 всевозможного рода законов и актов, народные массы все больше и больше теряли свои права.
Грубое насилие, жестокость и жадность царили среди господствующего класса феодалов.
Князья боролись из-за уделов и вотчин, наушничая в Орде друг на друга, не останавливаясь перед убий​ствами и клятвопреступлениями. В борьбе против силь​нейшего Московского князя удельное княжье считало пригодным все средства. Он платил им тем же. Сама политическая система — феодальная раздробленность — не могла не породить подобных отношений между князьями, принимающих особо грубый, варварский характер вследствие специфической политики Золотоордынского хана, заключавшейся в стремлении натравливать рус​ских князей друг на друга.
Князья, а тем более бояре оставались грубыми и необразованными: Дмитрий Донской «не был обучен книгам», Василий Темный был «ни книжен, ни грамо​тен». Центрами богословской учености были монастыри, грамотными людьми — монахи да дьяки. Но народ ценил и любил книгу и просвещение. Во время осады Москвы Тохтамышем горожане со всех сторон сносят книги, спасая их от татар.
«Книжная ученость», слабо затронувшая князей, еще меньше распространялась среди крестьян и «черных людей».
В деревнях, селах господствовали древние народные обычаи. Сходились на «игрищах», «вечерях», пели, пля​сали. На свадьбах пировали, по покойникам справляли поминки.
Из уст в уста передавались мудрые народные пого​ворки, басни, предания, былины, сказки. Полуязыческие обычаи уживались с христианством. Верили в «сглаз», в «чох, сон, птичий грай», в недобрую встречу, воро​жили, гадали, ходили к ворожеям и колдунам, уживав​шимся в селе или городе наряду с попом и дьяконом. Жилось бедно, тяжело.
Маленькие двух-трехдворные села покрывали собой всю русскую землю. Пахали землю первобытной сохой, отдавая добрую половину урожая в качестве всяких на​логов, «выдирали» новые участки леса для пашни, били зверя,   ловили   рыбу.   Княжие данщики  «езовники» и
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  прочий люд, собиравший подати, отбирали часть улова, добычи.
Иноземные «вороги», налетая как саранча, часто гра​били и обирали все население; частенько обирали кре​стьян княжие дружины, которых распускали на «покорм» и свои князья.
Когда грозные силы врага надвигались на русские земли, крестьяне, вооруженные, чем попало: кто топо​ром, кто дубиной или рогатиной, поднимались все как один и били ворога: «немчина» с крестом на плаще, «литвина» с длинным мечом, «ляха» с кривой венгер​ской саблей, неуловимого, быстрого и хищного лихого наездника-татарина, молчаливого шведа — всех, кто хотел поживиться за счет Руси, подчинить себе свобо​долюбивый русский народ.
Древние книжники русские первые отразили в своих произведениях стремление народа к единению, к сохра​нению самостоятельности русской земли, патриотические чувства русского народа. Так записано было народное предание о борьбе с татарами Чолхана Тудановича, знаменитая «Щелкановщина». Новгородцы создают два чудесных памятника, отразивших борьбу с немцами и шведами. Это «Сказание о великом князе Александре Невском» и «Рукописание Магнуша, короля свейского». Последнее «сказание» начинается так: «Я, Магнус, ко​роль шведский, нареченный во святом крещении Григо​рий, отходя от света сего, пишу рукописание при своем животе и приказываю своим детям, своей братье и всей земле шведской: не наступайте на Русь на крестное целование, потому что нам не удается». Далее следует перечисление всех неудачных походов шведов на Русь, начиная от Невской битвы и до похода Магнуса. Про​стотой и безыскусственностью дышит сказание о другом герое борьбы Руси с немцами — псковском князе Довмонте.
Борьба с татарами отразилась в «Сказании о Батыевом нашествии», в «Слове о погибели русской земли», в повести о «Мамаевом побоище», «Задонщине», напи​санной в подражание известному древнерусскому па​триотическому памятнику «Слову о полку Игореве», в «Слове о великом князе Дмитрии Ивановиче», в особом сказании «О московском взятии от царя Тохтамыша», в «Повести об иконе Владимирской божьей матери», где
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 говорится о нашествии Тимура, и других повестях и сказаниях, написанных в связи с менее значительными эпизодами борьбы русских с татарами («Повесть о ца​ревиче Мустафе», «Сказание о битве на Ворскле»-и т. д.) Волна народного гнева против угнетателя — Золотоордынского хана — отразилась в былине о том, как «Илья Муромец освободил Киев от Калина царя». Связанный татарами Илья Муромец
«Вскочил в  полдрева стоячего, 
Изорвал чембуры на могучих плечах,—
 Не допустят Илью до добра коня 
И до  его то до  палицы   тяжкие, 
До   медны   литы   в   три   тысячи, — 
Схватил Илья татарина за ноги,
 Который ездил во Киев град, 
И зачал татарином помахивати: 
Куда ни махнет, тут и улицы лежат, 
Куда отвернет — с переулками, 
А   сам  татарину  приговаривает:
 «Аи крепок татарин не ломится 
А и жиловат, собака, не изорвется». 
И только Илья  слово вымолвил, 
Оторвется глава его татарская, 
Угодила та голова по силе вдоль
 И бьет их, и ломит, в конец губит,
 Достальные татары на побег пошли, 
В болотах, в реках притонули все, 
Оставили свои  возы и лагери. 
Воротился Илья ко Калину царю,
 Схватил он Калина за белы руки, 
Сам Калину приговаривает:
 «Вас то,  царей, не бьют, не казнят». 
Согнет его корчагою,
 Вздымал выше буйны  головы  своей, 
Ударил его о горюч камень,
 Расшиб его в крошечки...»
Тяжкая неволя, гнет, нищета от татарского разоре​ния и ига, вечный страх и злоба против хана и его ставленников сказывается в народных былинах.
В борьбе с внешними врагами — татарами, немцами, литовцами, шведами, в тяжких испытаниях, в условиях непрерывных войн против нападений врагов складыва​лась,  формировалась и крепла великорусская народность.
«Перетерпев судьбы удары, 
Окрепла Русь. Так тяжкий млат, 
Дробя стекло,  кует булат».
(А. С. Пушкин.)
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Все больше и больше древнерусские памятники про​никаются идеей единства Руси, необходимого для обо​роны земли русской от «ворогов».
В начале XV века создается особый летописный свод, так называемый «Владимирский Полихрон», развиваю​щий идею «одиначества» князя и объединения русской земли.
Стремлению народных масс к политическому объеди​нению способствовали рост и расширение экономических и культурных связей прежде разобщенных и несвязан​ных друг с другом областей Руси. Феодальная раздроб​ленность становилась препятствием дальнейшему разви​тию производительных сил страны, объединению русских земель, созданию русской народности.
Объединение Руси было подготовлено экономически, политически и идеологически.
2. МЕЖДУНАРОДНОЕ ПОЛОЖЕНИЕ РУСИ В ПЕРВОЙ ПОЛОВИНЕ  ХV ВЕКА
К середине XV века изменяется международное по​ложение Руси. Ослабляется Золотая Орда, попрежнему еще формально считавшаяся верховным повелителем, сеньором Руси.
Дани, поборы, выходы, уплачиваемые все реже и реже, были все же очень обременительны. Если ранее необходимость регулярной уплаты дани была обуслов​лена слабостью Руси, то к началу второй половины XV века окрепшая русская земля готовилась к решительной схватке с «татарским чудищем»  (Маркс).
Ненавистное татарское иго, сковавшее Русь и тор​мозившее ее развитие на протяжении столетий, должно было быть сброшено.
Могучая и грозная Орда давно уже отошла в область преданий. Уже давно рассыпалось огромное государство Бату, ослабела ханская власть. От прежнего величия Золотой Орды осталось немного.
Но неправильно было бы преуменьшать силу Орды, тем более что, чувствуя свою внутреннюю слабость, ханы Золотой Орды ищут поддержки и союза с вра​ждебной Руси Литвой. Татары были еще сильны и гроз​ны. Целая полоса походов и налетов татар на Русь свидетельствовала об остававшейся реальной угрозе на-
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шествия. За татарами шла новая грозная сила — турки. Опасней становилась Литва.
В великом княжестве Литовском идет быстрая поло​низация. Если Витовт, католик и «лях» по культуре, обычаям и вводимыми им порядкам и законам, все же был враждебен Польше, стремясь отстоять самостоятель​ность Литвы, и воздерживался от грубого национально-религиозного угнетения русского населения Литвы, то его преемники, особенно Казимир Ягеллончик, были сторонниками польской ориентации Литвы. Их симпа​тии к Польше сказывались во всем. Росло национально-религиозное угнетение «русского» народа: русских, ук​раинцев и белоруссов. Русское население Литвы, есте​ственно, занимает враждебную позицию по отношению к Литовским князьям. Понятно и стремление русских князей, бояр, духовенства, горожан и сельского люда к воссоединению под властью Московских великих кня​зей. Начавшиеся «отъезды» русских князей Литвы на службу к великому князю Московскому, «на Русь», за​ставили Литовских князей и польских королей забес​покоиться: «Русь», «их» Литовская Русь, была явно ненадежной и тяготела к Москве.
Боясь утратить богатейшие русские земли, Литов​ское государство прибегает ко всяким ухищрениям для того, чтобы приостановить процесс объединения и уси​ления Руси, разбить и разгромить Москву.
Видя, что отстоять захваченные русские земли труд​но, Литва ищет политических союзников. Ими стано​вятся напуганные грозным величием Москвы немецкие рыцари Ливонского ордена и Золотая Орда.
Попытки приостановить объединение русских земель, задержать процесс образования сильного Русского на​ционального государства, исходившие от удельных кня​зей, бояр и других сторонников старых удельных поряд​ков, встречают сочувствие и поддержку у Литовских великих князей, так как это ослабляет Русь и препят​ствует ее консолидации.
К середине XV века международная обстановка сло​жилась таким образом, что диктовала необходимость пе​рехода к активной обороне, к борьбе со старинными врага​ми Руси, обеспокоенными ее усилением и стремившимися ликвидировать  зарождавшееся Русское  государство.
Силы для такой борьбы постепенно накапливались.
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3. РАСШИРЕНИЕ МОСКОВСКОГО ГОСУДАРСТВА ПРИ ИВАНЕ III  И СВЕРЖЕНИЕ ТАТАРСКОГО ИГА
Присоединение Новгорода
Формирование централизованного государства падает на время княжения Ивана III. К тому времени Москов​ское княжество, как указывает Маркс, «выросло в мо​гущественный массив». Перед Иваном III стояли три задачи: подчинить и присоединить оставшиеся еще самостоятельными княжества, освободиться от татар​ского ига и отбросить от границ складывающегося Рус​ского государства польско-литовских панов и помогав​ших им немецких рыцарей. Маркс отмечает, что в то время «.. .Польско-Литовское государство стреми​лось к завоеванию Московии; наконец ливонские ры​цари еще не сложили оружия».(13)
Ко времени княжения Ивана III старая удельная система уже начала разрушаться. Ослабла раздираемая внутренними противоречиями и Золотая Орда. Маркс сравнивает Орду с умирающим человеком, у постели которого присутствует врач (Иван III) для того, чтобы констатировать смерть, но в то же время отмечает, что Иван III все еще был татарским данником. (14)

Иван III сравнительно скоро и успешно разрешил стоящие перед ним задачи. Немудрено, что позднее с именем Ивана связывалось представление о великих преобразованиях и огромных успехах Русского государства, за что он и был прозван «Великим».
Иван III сочетал в себе все качества, унаследован​ные от своих предшественников и ставшие фамильными в роде Калиты: хитрость и прозорливость, хладнокровие и расчетливость, медлительность и осторожность, упор​ство и стойкость. Настойчиво доводивший до конца все дела, Иван III отступал перед опасностью только для того, чтобы продумать обстановку, выждать момент и снова перейти в наступление.
Иван III продолжил и завершил кропотливую и дли​тельную деятельность потомков Даниила Александро​вича Московского, которая подготовляла создание силь​ного централизованного государства великороссов.
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Огромные богатства, собранные путем строго центра​лизованной систематической феодальной эксплоатации народных масс при помощи государственного аппарата и хорошо организованной военной силы, авторитет церкви, верной прислужницы великого князя, — все это в сово​купности объясняет успехи Ивана III в окончательной ликвидации феодальной раздробленности с присущей ей удельной системой.
Начал Иван III с покорения и присоединения Нов​города— «главы русских республик» (Маркс). Новгород клонился к упадку. В городе хозяйничала боярская аристократия. Кучка знати («триста золотых поясов», «господа»), заправляла делами города, Усилился гнет народных низов, страдавших от самоуправства бояр, от налогов, поборов и ростовщичества.
Летописец пишет, что в середине XV века «не бе в Новгороде правды и правого суда...» Огромные поборы бояр разоряли народ, и «бе кричь и рыдания и вопли и клятва всеми людьми на старейшина наша». Ответом на хозяйничанье бояр было острое недовольство средних и низших слоев города, часто проявлявшееся в форме восстания (например, в 1418 году и др.).
Маркс подчеркивает размах классовой борьбы в Нов​городе, вражду между низами и верхами,  «.. .которая бушевала в Новгороде так же, как, и во Флоренции».(15) Видя, что им не справиться с народным возмущением, знатные  новгородские  бояре,   опасавшиеся   к тому же Москвы, решают заключить союз с Польско-Литовским государством. Политический строй   Польско-Литовского государства, где крупные феодалы сохраняли свою само​стоятельность, был   ближе  политическим   стремлениям новгородского боярства, нежели государственный строй централизованного Московского государства. К тому же ослабла военная мощь Новгорода, который теперь уже предпочитал не воевать, а откупаться; росла рознь и в самой боярской среде.
Во главе бояр «литовской партии» стояли сыновья и вдова посадника Исаака Борецкого, Марфа, — вла​дельцы огромных земель на Северной Двине и в По​морье. Борецкие, опасаясь роста возмущения народных
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 масс, в результате которого они могли бы лишиться своего положения и награбленных богатств, решают из​менить своему народу и отдать Новгород Литве. С этой целью они в 1470 году заключают союз с польско-ли​товским королем Казимиром IV, который не замедлил прислать в Новгород своего наместника, киевского кня​зя Михаила Олельковича, из обруселых православных потомков литовского князя Гедимина. Михаил Олелькович был избран не случайно. Казимир понимал, что посадить сразу наместником «ляха» — католика опасно. Бояре «литовской партии» уже строили планы относитель​но  женитьбы Михаила на вдове Исаака Борецкого, Марфе.
Иван III попробовал было через митрополита Филип​па воздействовать на новгородских бояр, упрекая их в предательстве и увещевая отказаться от «латинской прелести» и «латинского государства». Но увещевания не помогли. Тогда, посоветовавшись с боярами и «слу​жилыми людьми», Иван III. объявил поход на Новгород. В июне 1471 года выступили московские рати. С ними вместе пошли псковичи, вятичи и тверичи. На Руси были возмущены предательством новгородского бояр​ства. На новгородских бояр шли как «па иноязычников и на отступников».
В первых числах июня передовой отряд князя Да​ниила Холмского и боярина Федора Давидовича вторгся в Новгородскую землю. Часть войска была брошена на завоевание богатой Двинской земли. Во главе всего вой​ска стоял Иван III, в своих руках сосредоточивший вер​ховное командование. Между тем к Новгороду никто не шел на помощь. Даже более того: наместник Казимира, Михаил Олелькович, еще ранее уехал из Новгорода, не за​быв по дороге разграбить Старую Руссу и все осталь​ные города, подвернувшиеся ему на пути к литовской границе.
Новгородские бояре «литовской партии» запросили помощи у ливонских немецких рыцарей,, Магистр Ливон​ского ордена писал великому магистру, что Новгороду надо оказать помощь, так как если Москва его завоюет, то Ливонскому ордену придет конец. Он был прав, этот представитель захватчиков-рыцарей, так как Москва, действительно, скоро заставила Орден смириться.
Московские рати уже в отдельных стычках били нов​городские войска,  но  большое и   решающее   сражение
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 произошло лишь 14 июля на берегах реки Шелони. Против 40 тысяч новгородцев шла четырехтысячная (16)  рать москвичей, но это было особое войско. Новгородцы воевали по-старому: каждый полк, организованный тем или иным феодалом, действовал сепаратно. Маленькая же московская рать подчинялась единому командованию, и в этом было ее огромное преимущество. Новгородцы были разбиты и, потеряв, по свидетельству летописи, .12 тысяч человек убитыми, бежали с поля сражения. В плен к москвичам попало 1700 человек, в том числе посадник Борецкий.
Шелонская битва была победой нового централизованного и подчиненного единому командованию войска над ратью, действовавшей согласно старым удельным принципам войны. Исход Шелонской битвы не был случайностью. Другой четырехтысячный отряд московских войск, действовавший под командованием воеводы Образца на севере, разбил на берегах Северной Двины двенадцатитысячное новгородское войско воеводы князя Шуйского.
Новгород был побежден. Своему успеху Иван III был обязан не только тому, что пошла на Новгород «вся Русь», не только единому, централизованному руководству войсками, но и тому, что новгородских бояр «литовской партии», изменников и предателей, ненавистных народным массам из-за их ростовщического и налогового гнета, самоуправства и своеволия, собственно некому было защищать, и от новгородских низов они в лучшем случае могли ждать лишь недружелюбного нейтралитета.
Новгород вынужден был заключить мир и новый договор с князем, причем заключали его уже сторонники Москвы, ниспровергнувшие «литовскую партию». Иван III действовал осторожно. Он ограничился тем, что возобновил Яжелбицкий договор, но расширил свои права и Новгородской Судной грамотой укрепил княжой суд и власть своих наместников. Политического строя Новгорода Иван III не затронул. Оставалось вече, посадники, т. е. все то, что было признаком «вольности» новгородской, дорогой новгородским массам и дававшей им возможность в какой-то мере бороться с боярской олигархией.
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Свои удары Иван III направил главным образом против боярской аристократии и «литовской партии», которая им была окончательно деморализована и ослаблена.
Такая политика Ивана III объясняется, конечно, не его симпатиями к простым «мужикам— вечникам» и вечевому строю вообще, все традиции которого диаме​трально противоположны самодержавной власти. Слиш​ком рано и опасно было бы для Ивана приниматься за ликвидацию вечевых порядков новгородцев. Надо было играть на внутренней борьбе и противоречиях среди са​мих новгородцев, которые Иван мастерски разжигает. Он, говорит Маркс, «счел нужным разыграть внезапную умеренность» и, взяв дань в 15 тысяч рублей, возвра​щается в Москву. Этим воспользовались бояре «литов​ской партии» и снова сгруппировались вокруг посад​ника Василия Ананьина. Их грабеж и произвол вызвали снова волну недовольства среди «черных людей», «молодших» и даже «житьих» (богатых) горожан. Они про​сят Ивана заступиться за них, так как «насилье держат посадники и великие бояре» и «никому их судити не мочи». Иван «снисходит» к их просьбам и в октябре 1475 года выезжает в Новгород «творити суд». Еще по пути, в деревнях и селах, приходили к нему жалоб​щики, просившие унять распоясавшихся бояр. Приехав в Новгород, Иван начал судить. по новгородским обы​чаям, в присутствии посадника, владыки и бояр. Обви​ненные им в «крамоле» и «перевете» (измене) посадник Ананьин и Федор Борецкий были схвачены и отосланы в кандалах в Москву. Желая привлечь на свою сторону «молодших», «черных людей», «житьих людей» и купцов, он раздает им богатые подарки, выслушивает каждого жалобщика и вообще пытается использовать свое пре​бывание в Новгороде для того, чтобы создать себе, авто​ритет милостивого, щедрого и справедливого государя. Это ему удалось. К нему стали прибегать все обижен​ные, недовольные. Иван воспользовался этим для того, чтобы весь суд забрать в свои руки. Новгородский по​садник жаловался на то, что он нарушает «старину», но Иван его не слушал.
В скором времени Иван, последовательно проводя свою политику подчинения Новгорода, решил, что на​стало время покончить с остатками независимости Нов-
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 города. Поводом послужило следующее обстоятельство. В марте 1477 года в Москву приехали двое послов нов​городских—вечевой дьяк Захар и подвойский Назар. В своей челобитной они назвали Ивана не «господи​ном», как ранее, а «государем». Иван в апреле этого же года отправил послов к новгородцам с вопросом,: «какого они хотят государства», хотят ли они, чтобы всюду был «един государев суд и его управление?» Представители новгородской правящей верхушки ответили, что они совсем этого не хотят, не уполномочивали Захара и Назара и не собираются уничтожать «старину». Весть о посольстве Ивана III и его предложениях взволновала весь Новгород. Послы вернулись «с честью», но без всяких результатов. Иван придрался к этому и заявил, что новгородцы уже назвали его своим государем, а теперь вздумали отказываться от своих слов. Начались приготовления к походу на «отступников».
9 октября 1477 года войско московское выступило на Новгород. Последний уже не имел сил сопротивляться. Навстречу Ивану едут новгородские бояре, прося его принять их на службу, едут послы, предлагая ему мир, но Иван двигается к Новгороду, оставаясь глухим ко всем предложениям боярства, и в ноябре со всех сторон окружает город своими войсками. Начинаются перего​воры. Конечным результатом их было полное подчинение Ивану Новгорода, который отныне должен был упра​вляться княжескими наместниками, переход новгород​ских земель-«колоний» к Ивану и уничтожение вече​вого строя. Даже вечевой колокол, по звону которого столетия собирался на вече новгородский люд, и тот «пострадал» — он был снят и .отвезен, в Москву.
Часть бояр «литовской партии» Иван казнил, часть отправил в Москву. Вотчины их были конфискованы в пользу Ивана. Иван обещал не нарушать прав осталь​ного боярства на вотчины и оставить старые судебные законы. Бояре попробовали, было заставить Ивана при​сягнуть хотя бы на том, что он обещал. Иван отказался. Просили, чтобы, хотя его наместники «целовали крест Новугороду», т.е. приносили присягу. И в этом было отказано. 15 января 1478 года бояре Ивана привели к присяге всех новгородцев по концам (17) и улицам. Все
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 новгородские бояре, «дети боярские» (18) и «житьи люди» присягали «в службе» великому князю. Сейчас же приступлено  было  к  организации в новгородских   землях великокняжеского хозяйства и общего «посошного тягла».  На Ярославовом дворе в Новгороде поместились наместники Ивана, князья Оболенские — Иван и Ярослав.          
Так .покончено было с «главой русских  республик»— Новгородом.  Пал  древний вечевой   строй.  Некогда  он давал возможность народным массам бороться с бояр​ской аристократией, но к XV веку вече превратилось в арену деятельности олигархов, власть которых стано​вилась невыносимой. В силу этого новгородские   низы поддерживали Ивана, несмотря на то,  что он уничто​жил их вечевые порядки. Кроме того, сепаратизм бояр, их попытки отдать Новгород в компенсацию за сохране​ние собственного господства польско-литовскому королю и магистру ордена немецких рыцарей, их явная анти​национальная и антинародная политика способствовали укреплению патриотического чувства новгородцев, стре​мившихся к слиянию с Москвой в единое Русское государство.
Отдельные вспышки борьбы бояр против Ивана продолжались и позднее. Так, например, в 1479 году Иван узнал о том, что некоторые новгородские бояре снова ведут переговоры с королем Казимиром и немцами, и осенью того же года он снова осаждает Новгород. В го​роде уже опять орудовали бояре, выбравшие посадника, тысяцкого и установившие все «по старине». В дело вмешался сам римский папа, которому Казимир обещал отдать новгородскую церковь. Римский папа приказал собирать деньги на организацию борьбы за Новгород. Но и на этот раз просчитались «ляхи» и глава католи​ческой церкви. Иван внезапно напал на Новгород и открыл по нему стрельбу из пушек. В городе началось смятение. Действия бояр вызвали недовольство «менших» — сторонников Москвы, и они перешли на сторону осаждающих. Бояре вынуждены были сдаться. Иван въехал в город. Сто пятьдесят бояр были немедленно казнены. Владыка новгородский и сто семейств детей боярских и купцов были сосланы, причем имущество их было конфисковано.
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Казни и  «выводы»  бояр, детей боярских,  «житьих людей» и купцов шли в течение ряда лет. Их имущества конфисковывались, а сами они ссылались в московские города. Конфисковано было много   земель   владыки   и монастырей. Всего было переселено до 1488 года вклю​чительно больше 8 тысяч семейств. На конфискованных землях Иван «испомещал»  (т. е. раздавал земли в поместья) московских дворян и детей боярских, которые были не связаны с местным населением, далеки от вече​вых традиций новгородских, тяготели к Москве, к вели​кому князю, и были его лучшей опорой в присоединен​ном крае. Боярские «послужильцы»  были   превращены в  помещиков.   В   Новгороде   появились  и   московские купцы.
С ликвидацией местной феодальной верхушки, с пе​ренесением в новгородскую землю московских порядков, законов, обычаев, новгородская земля потеряла свои особенности, свою специфику и слилась с Москвой в единое Русское государство.
Конфискованные на севере огромные боярские и мона​стырские земли Иван оставил за собой и не раздавал их московским дворянам и детям боярским. Здесь господ​ствовало государственное землевладение. Крестьяне за​висели только от князя, платили ему налоги. Это кре​стьянство называлось «черносошным».
Присоединение Твери, подчинение Рязани и Пскова 
и ликвидация уделов 

Покончив с Новгородом, Иван принимается за уни​чтожение самостоятельности других княжеств. Еще в 1463 году было ликвидировано Ярославское княже​ство, и князь Ярославский Александр Федорович, князья Слуцкие, Курбские и Прозоровские стали уже не «под​ручниками», а слугами. В 1474 году настал черед кня​зей Ростовских, а через одиннадцать лет князей Твер​ских. В Твери чувствовали, что приходит конец ее самостоятельности, и еще в 1476 году много тверских бояр и детей боярских «отъехали» на службу в Москву. Тверской князь Михаил Борисович в 1483 году заклю​чил союз с Казимиром IV. Ответом было вступление в следующем году московской рати на территорию Твер​ского княжества.  Михаил  вынужден   был   присягнуть
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Ивану уже как «молодшпй брат» И обещать не вести переговоров с Литвой. Внешне смирившись, Михаил не сдавался. В 1485 году был перехвачен гонец Михаила, ехавший в Литву; выяснилось, что Тверской князь снова пытается «отложиться» от Москвы. Иван вторично по​шел на Тверь, и 10 ноября 1485 года Тверь сдалась, причем многие удельные князьки, бояре и горожане от​крыто перешли на сторону Москвы. Михаил бежал в Литву. Так было присоединено Тверское княжество.
Из Твери было «выведено» много бояр и детей бояр​ских, и, так же как и в Новгороде, в тверских землях были поселены московские дворяне и дети боярские. В начале XVI века их там было до 40 тысяч человек. Иван и здесь создавал себе этим прочную опору, ссылая в то же время тверских феодалов в разные области Мо​сковского княжества.
В этом же году был ликвидирован последний удел в Московском княжестве — Верейский.
Позже Иван добрался и до второй феодальной республики — Вятки (Хлынова). В 1489 году шестнадцати​тысячная рать Даниила Щени и Григория Морозова берет Вятку. Вся Вятская земля с городами Хлынов, Орлов, Слободской, Котельнич стала «вотчиной» мо​сковской.
Оставались еще юридически самостоятельными Псков и Рязань. Но в Пскове хозяйничал наместник Ивана, не без участия которого проводилась  в  жизнь   известная Псковская Судная грамота. В наместничество Ярослава Оболенского в 1483 году в Пскове начались волнения, связанные с тем, что, подготовляя ликвидацию вечевых порядков в этой последней из трех древнерусских фео​дальных республик, Иван III опирался на смердов, вся​чески облегчая их повинности перед боярами и городом и возлагая их на плечи «черных людей» города. Расчленять, разъединять общественные силы врага, сеять рознь  и  противоречия  было   неизменной   политикой   Ивана,  «Черные люди»  Пскова, недовольные  тем,  что на них перенесен был ряд обязанностей смердов, возмутились, но сторону смердов принял Иван.
Три года продолжалось волнение, пока, наконец, Иван не прогнал послов псковских бояр, жаловавшихся на Ярослава, «тянувшего» сторону смердов. Псков примолк. 
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Полным хозяином чувствовал себя Иван и в Рязани. Рязанские князья, бояре, дворяне, дети боярские слу​жили «государю всея Руси», как называл себя Иван III.
Войны с Казанью
На Руси уже не было правителя, равного Ивану III по силе власти, богатству, могуществу. Но Русь попрежнему считалась вассалом Золотоордынского хана. Нужно было свергнуть позорное татарское иго и обороняться от нового врага — Казанского хана.
Казанское ханство состояло из ряда народов. В него входили татары, смешавшиеся к тому времени с остат​ками камских (волжских или серебряных) болгар, при​чем татары восприняли относительно высокую болгар​скую феодальную культуру. Господствующим классом были татарские феодалы: царевичи, мурзы, карачаи, беги, татарское купечество и духовенство (муллы). Татарская феодальная верхушка эксплоатировала татар-земледель​цев и ремесленников. Но огромная территория Казан​ского ханства (или царства), занимавшая все простран​ство Среднего Поволжья и бассейн Камы до Уральских гор и реки Яика (Урала), была населена, кроме татар, башкирами, чувашами, мордвой, мари (черемисами) и удмуртами (вотяками). Среди них также хозяйничала татарская знать, собирая дань, ясак и осуществляя на​циональное и классовое угнетение. Народы эти стояли на различных ступенях общественного развития. У ко​чевников-башкир сложилась своя феодальная знать — тарханы и батыри, эксплоатировавшие «тептярей» (ка​бальных людей). Феодальная верхушка формировалась и среди других народов Поволжья: мари, удмуртов, чува​шей и мордвы.
Казанское царство раздиралось внутренними про​тиворечиями, обусловленными переплетением классового и национального угнетения, ослаблялось в процессе борьбы отдельных феодальных групп, из которых одни тяготели к сильному и культурному Крымскому татар​скому ханству, а другие — к Москве. Этим и пользовался Иван III, обороняясь от казанских татар и готовя поход против них.
В 1467 году в Казани усилилась «московская груп​пировка», и на ханский престол был ею приглашен «слу​жилый татарский царевич» Касим. Касим немедленно
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 дал об этом знать Ивану III, и в помощь ему вышел из Москвы   отряд   князя   Ивана   Оболенского-Стриги.   Но пока Касим с Оболенским шли к Казани, там произо​шел переворот, и новый хан Ибрагим не допустил   их в свои земли. Страдавшие от голода и холода русские ратники  и татары  Касима повернули обратно.  На их поход  Ибрагим  ответил  налетом  на  Галич,  но пожи​виться казанцам не   удалось,   так   как   жители   были предупреждены и «сели в осаду». Русские в свою оче​редь опустошили в 1468 году землю мари, разбили та​тар на берегах Камы, а за это Ибрагим «повоевал» Вятку. Чтобы прекратить постоянные набеги казанских татар и сокрушить энергичного и опасного врага, Иван в  1469 году предпринимает поход на Казань. К Нижнему Нов​городу  отовсюду на судах съезжались   ратные   люди. Шли с севера, с Вятской земли, шли из Москвы, Ко​стромы,   Мурома.   Огромное   войско   собрал  Иван   под Казанью, но тут сказался рецидив старого феодального сепаратизма.
Не было единства командования, бояре и князья стояли во главе своих отрядов, и хотя выбрали воеводой Руно, но каждый действовал на свой страх и риск. Руно пошел самостоятельно на Казань, хотя это ему было запрещено. Он, правда, пожег посады Казанские, но зато этим способствовал разгрому отряда князя Яро​славского. Под Казанью «молодые» не слушались «стар​ших», один воевода не мог дождаться другого и дей​ствовал по собственной инициативе. Многие воеводы сидели на месте, но энергично требовали «жалованья». Сказались и результаты этой путаницы и своеволия. Казань только «пожгли», а потеряли Вятку, которая была подчинена хану.
Дабы ликвидировать последствия неудачи под Ка​занью, под осень 1469 года Иван организует новый по​ход вместе со своими братьями, Юрием и Андреем. Войска великого князя окружили Казань со всех сторон, и Ибрагим вынужден был заключить мир, подчиниться Ивану, выдать всех пленных и отказаться от Вятки. Несмотря на разгром, Ибрагим не смирился и пытался предпринять в 1478 году налет на Русь, воспользовав​шись осложнившейся для Москвы внутренней и между​народной обстановкой. В ответ московский воевода Образец, вятчане и устюжане  опустошили Казанскую
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 землю. Ибрагим снова запросил мира. Вскоре он умер, и между его сыновьями, Али и Мухамед-Эмином, завя​залась борьба, в которой приняли активное участие казанские вельможи. Али, опираясь на ногайских татар, овладел престолом, и Мухамед-Эмин обратился за по​мощью к Ивану.
Иван, поняв, какие перспективы сулит ему вмеша​тельство в распри казанской феодальной верхушки, немедленно оказал просимую помощь, тем более что с враждовавшей с казанцами Крымской Ордой у Москвы был заключен мир, а мать Мухамед-Эмина незадолго до этого вышла замуж за Крымского хана Менгли-Гирея. Иван постарался не упустить удобного случая. В апреле 1487 года рати Даниила Холмского, Семена Ряполовского, Оболенского и других князей-воевод вместе с татарами Мухамед-Эмина двинулись в поход на Казань. Войска плыли на судах, как это обычно было при походах на Казань. Лошадей вели берегом. Казань была окружена и взята. Али был отвезен в ссылку в Вологду; с побе​жденным Казанским ханом Иван поступил, как с опаль​ным русским князем. Он все более и более чувствовал себя хозяином в Казани. Мухамед-Эмин, посаженный Иваном, стал его подручником, слушался во всем и, хотя в документах писался «братом» Ивана, тем не менее был его слугой, испрашивающим на все его разрешения. С Казани Иван получал определенную дань.
С этого момента в Казани укрепляется влияние Москвы. На престоле казанском один ставленник Москвы сменяет другого. После Мухамед-Эмина ханом был поса​женный также Иваном третий сын Ибрагима, Абдул-Летиф, затем снова вернулся Мухамед-Эмин. Только в начале XVI века победили сепаратистские стремления в Казани, и в 1505 году_, не получив удовлетворения на свое требование, Мухамед-Эмин «отложился» от Москвы. Несмотря на возвращение самостоятельности, Казань все же фактически зависела от Москвы. Используя про​тиворечия среди самих татарских феодалов, а также национальные и классовые противоречия среди подчи​ненных Казани народов, Московский князь создал там свою «московскую партию» и таким образом подгото​влял подчинение Казани, завершившееся окончательным ее присоединением в 1552 году.
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Ниспровержение татарского ига
Некогда сильная и могучая Золотая Орда, несмотря на свой распад и ослабление во второй половине XV ве​ка, все же не оставляла притязаний на Москву и пы​талась подготовить новое нашествие. Испуганное усиле​нием Руси при Иване Польско-Литовское государство стремится приостановить рост Русского государства, заключив для этого союз с татарами.
Для выяснения основ союза злейших «ворогов» Руси, необходимо отметить, что падение Новгорода обеспокоило Польшу, Литву, Ливонский орден и Швецию. Они уви​дели перед собой не Новгород и Псков, обособленные русские княжества, а силы «всея Руси». Пытаясь пред​отвратить укрепление Руси, ливонские рыцари нападают на Псков, шведы — на Новгород, а Казимир ищет союза Золотой Орды.
Еще в 1471 году Казимир, желая закрепить за со​бой Новгород, посылает к хану Золотой Орды Ахмату Кирея Кривого. Как ни старался Кирей Кривой, этот перебежчик и изменник, сменивший Ивана на Кази​мира, убедить хана в необходимости выступления про​тив Москвы, но Ахмат не смог помочь Литве. Между тем «удалые русские молодцы» — ушкуйники-вягчане напали на Сарай, взяли и разграбили его. Только летом 1472 года Ахмат вторгся в русские земли и, несмотря на упорное сопротивление, взял и сжег Алексин и вырезал жителей его. На решительное сражение с русскими у татар уже нахватало сил, и когда Иван собрал пятна​дцатитысячное войско, Ахмат повернул назад в свои улусы. Между противниками был заключен мир. Иван чувствовал свою силу. Дань он прекратил платить с 1462 года, ограничиваясь лишь нерегулярно посылае​мыми в Орду подарками да содержанием ханских по​слов, с которыми, кстати сказать, обращались на Руси все хуже и хуже.
Разрыв стал, неизбежен. Готовясь к нему заранее, Иван заключил союз с сильнейшим из всех татарских государств — Крымским ханством. Ханом в те времена был Менгли-Гирей. У него с Иваном было два общих врага — Казимир и Ахмат, т. е. Польско-Литовское госу​дарство и Золотая Орда.
Сближение между Москвой и Крымом началось еще
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в 1474 году. Иван дорожил этой дружбой и высоко ста​вил Менгли-Гирея, которому он «бил челом», а не при​казывал, как Казанскому хану, посаженному из «своих рук». Между Крымом и Москвой установились постоян​ные сношения, и послы Ивана, Шеин и Ромодановский, годами жили в Крыму. Приходилось привозить подарки крымцам, одаривать ханов, содержать их многочислен​ное посольство в Москве, но компенсацией за «подарки» было то, что не прекращавшаяся борьба внутри самого правящего лагеря в Крыму вынуждала ханов искать помощи, а иногда и приюта в Москве. Подобное положе​ние Крымских ханов в свою очередь укрепляло позиции Ивана, который, оказывая помощь и давая пристанище неудачливым ханам, естественно, рассчитывал на под​держку и с их стороны. Вынужден был заключить до​говор с Иваном, прося его о помощи в случае переворота в Орде, и сам могучий Менгли-Гирей. Так, против союза Казимира с Ахматом складывался другой союз — Ивана с Менгли-Гиреем.
В конце 70-х годов XV века, после присоединения Новгорода к Москве, Казимир развернул энергичную дея​тельность, подстрекая Ахмата начать военные действия против Москвы. Казимира окрыляло еще то обстоятельство, что в начале 1480 года поднялись против Ивана его  братья, Андрей и Борис, недовольные разделом вотчинных земель: они обратились к Казимиру с просьбой ока​зать помощь в борьбе против брата. На Руси грозила развернуться   усобица,   что   было   наруку   Польше   и Литве.
Ответом на происки Казимира было вторжение союз​ников Ивана, крымских татар, на Украину, подвластную Казимиру. Последний стал торопить Ахмата, и в 1480 году Ахмат выступил на Москву. Иван двинул войска на​встречу татарам, но Ахмат повернул к реке Угре, со сто​роны которой Москва была менее защищена. Москва приготовилась к осаде. Сам Иван, отличавшийся осторожностью, решил оставить Москву, причем жену свою,  Софью, отправил «к морю» (Белому) вместе с княжеской  казной. Иван отступал к Кременцу, желая выиграть время, примириться с братьями и укрепить свои пози​ции. Среди бояр нашлись люди, поддерживавшие в Иване малодушие и советовавшие ему бежать. 30 сен​тября Иван въехал в готовящуюся к обороне Москву.
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Весть о том, что князь в городе, сейчас же распространилась по Москве. Горожане обступили князя, упрекая eгo в трусости.   Ростовский   епископ   Вассиан   назвал Ивана III «бегуном». Видя негодование народа и боясь осложнений, Иван остался в Москве, но так как страх его  перед   выступлением   патриотически   настроенных горожан был очень велик, он не решился жить в самой Москве, а удалился в Красное Сельцо. Горожане, как говорит Маркс об Иване,  «силой приводят его назад».  Между тем сын Ивана, Иван Иванович, уже успел один  раз отбросить татар от Угры и на просьбы   отца   вернуться в Москву ответил отказом. Наконец, под давлением горожан и духовенства, Иван выступил на татар и присоединился к войскам своего сына. Татары и русские стояли на берегах   Угры,   и   никто   не   решался первым перейти реку и вступить в бой. Находясь, как пишет летописец, под влиянием  «людей злых,  сребролюбцев,   богатых   и  тучных  предателей   христианских, потаковников бусурманских», Иван вел с Ахматом бесконечные переговоры, не желая начать военные действия до   тех пор,   пока  к   нему   не   присоединятся   войска братьев, Андрея и Бориса. Вассиан убеждал Ивана не слушать бояр и «боронить свое отечество».

Подошла осень. Иван приказал отступить к Кременцу, и здесь произошло долгожданное Иваном соединение русских войск. С этого момента татары были уже стратегически разбиты. Наступали холода, а с ними вместе голод и бескормица. Татары были плохо одеты, обносившись в походе. Казимир не шел на помощь. Он был занят не только борьбой с крымскими татарами Менгли-Гирея, вторгшимися в Подолию, но и внутренними делами Литвы. В Литве начались усобицы.

«Нестроение» в Литве, о котором говорят источники, было вызвано противодействием русских князей и бояр, тяготевших к Москве. Все русские земли Литвы стремились к присоединению к Руси, что вызывало у Казимира опасения за судьбу Литвы. Уже в 1481 году это «нестроение» вылилось в заговор, восстание князей Федора Вельского, Олельковича и Гольшанского, пытавшихся «отъехать» на Русь, на службу к Московскому князю.

11 ноября 1480 года, не получив поддержки от Казимира и узнав о соединении русских войск, хан повep-
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нул назад, по дороге разорив окраинные земля своего союзника Казимира. Ахмат зазимовал в устьях Северского Донца. 6 января 1481 года на него напал хан Шибанской (Тюменской) Орды Ивак, разбил золотоордынцев и убил Ахмата. В 1502 году Менгли-Гирей добил Золотую Орду и выгнал сына Ахмата, Шиг-Ахмета. Зо​лотая Орда перестала существовать. Пало столетия длившееся на Руси татарское иго.
Падение татарского ига, угнетавшего и унижавшего русский народ, сопровождавшегося систематическим тер​рором, кровопролитием, массовыми убийствами и разо​рением, имело громадное историческое значение. Русь сбросила с себя «подавляющие ее цепи татарского ига» (Маркс), надолго задержавшие экономическое и куль​турное развитие русской земли, оторвавшие ее от пере​довых западноевропейских стран и способствовавшие ее отсталости. В борьбе с Золотой Ордой выросло и окрепло молодое Русское государство, нашедшее в себе силы и для ниспровержения татарского ига и для борьбы с вра​гами с Запада.
Войны с Литовским государством
В конце XV века Руси снова угрожало окрепшее и усилившееся при Казимире Польско-Литовское государ​ство.
Ранее Москву от Литвы отделяла целая плеяда мел​ких русских княжеств, служивших то Литве, то Москве. Теперь порядки изменились. На литовских рубежах (границах) стояли московские войска. Но рубежи эти были больше условные, — не было никаких естествен​ных границ — гор, больших рек или непроходимых лесов и болот, никаких резких отличий в составе населения. Восточные области Польско-Литовского государства были заселены великороссами, белоруссами и украинцами, на​ходившимися под гнетом польско-литовских панов. Эти последние при Казимире захватывают в свои руки упра​вление всем государством. Проводники польских поряд​ков и культуры, польских законов и католицизма, паны ненавидят «Русь», как называли тогда входившие в состав Литвы русские, белорусские и украинские земли. Крестьянство этих земель рассматривалось лишь как объект эксплоатации и грабежа. Великокняжеские госу​дарственные земли раздавались польским и литовским 
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панам-католикам, которые строили замки, фольварки, (19) окружали себя католической шляхтой, закрепощали русских, украинских и белорусских крестьян, превра​щая их в «хлопов», заставляя их нести «панщину» (барщину), платить дани, оброки, нести ряд повинно​стей: сенокосную (толоку), повозную, «серебщизну» и т. д.
Крепостнический гнет переплетался с национально-религиозным. Паном был поляк или литовец, католик — «лях», носитель чуждой русским культуры, крестьяни​ном же — русский, украинец (русин) или белорусс, православный. Нетерпимость польских панов и шляхты и их ненависть ко всему русскому, презрение к «хлопам» и их «хлопской» вере и культуре обусловливали неви​данный национально-религиозный гнет, тесно перепле​тавшийся с классовым угнетением.
Особенно тяжелым было положение «Руси» в землях, где давно шла полонизация и окатоличивание литовских и русских магнатов. Во времена Казимира угнетение распространилось и на восточную пограничную с Мо​сквой окраину Польско-Литовского государства, где оставались самостоятельные, вассальные великому кня​зю Литовскому русские князья из Черниговских князей, потомков Святослава Ярославовича, да обруселые право​славные литовские Гедиминовичи. С ними теперь паны перестают считаться и князей «Руси» оттесняют на вто​рой план. Теперь не только в народных массах угнетен​ной «Руси» начинается брожение — результат острого недовольства хозяйничанием панов. Недовольными ока​зались русские князья и бояре. (20) Если ранее Литва была сильна и к ней тяготели русские земли, которые должны были выбирать между ханом и великим князем Литовским, причем обычно второго предпочитали пер​вому, то теперь уже не подпавшая под влияние Польши Литва, а русское Московское государство притягивало к себе забитый и угнетенный панами русский, украин​ский и белорусский народы.
Надвигалась война, и в грядущем столкновении все шансы были на стороне Москвы. В Московском государ-
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стве подавляющее большинство населения составляли русские, но и в Польско-Литовском большую половину составляли русские, украинцы и белоруссы. Кроме них в Польше и Литве еще было немало немцев и евреев. Москва была централизована и подчинялась единой великокняжеской власти, в Польско-Литовском же госу​дарстве власть короля и великого князя была слаба, централизация незначительна и не только на местах, но и в центре хозяйничали паны.
Военные действия должны были развернуться на тер​ритории Литовской «Руси», население которой явно тяготело к единоверной и общей по культуре Москве. Это, наконец, понял Казимир и потребовал от погранич​ных с Москвой русских князей беспрекословного подчи​нения, чтоб они «земли своей от великого княжества Литовского не отступали». Но было уже поздно.
Опираясь на народные массы, встречая поддержку во всех слоях русского, украинского и белорусского на​селения Литовской «Руси», русские князья, «Рюрико​вичи» и обруселые Гедиминовичи, обиженные и обойден​ные польско-литовскими панами, организуют заговоры и «отъезжают» в Москву. Сперва «отъезжал» обычно один из представителей того или иного княжеского рода, но совместность «отчинных» владений, которые надо было делить (так как одна часть «тянула» к Литве, а другая к Москве), вызывала ссоры, стычки, пограничные столк​новения. Великий князь Литовский не мог защитить своих оставшихся на Литве вассалов, тогда как Иван действовал энергично, помогая своим новым слугам, на​пример в 1473 году, когда он «повоевал» Любутскую во​лость. Поэтому, поколебавшись немного, «отъезжали» к Ивану и другие родственники. Так, например, за Иваном Белевским последовал Андрей, за Дмитрием Воротын​ским — Семен и т. д.
Пограничные стычки шли все время, но ни Казимир, ни Иван не решались на объявление войны, доволь​ствуясь лишь дипломатической перепиской. В 1492 году умер Казимир, и великим князем Литовским стал его сын Александр, королем польским другой сын — Ян-Альбрехт. Воспользовавшись разделением Польши, Иван решил действовать. В августе 1492 года воевода Оболен​ский отбивает у Литвы Мценск, а Воротынский — Мосальск. Началась война.
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Одновременно напал на Литву союзник Ивана, Менгли-Гирей. Александр вынужден был начать переговоры и попытался пойти на хитрость. Литовские послы пред​ложили Ивану выдать одну из его дочерей замуж за Александра. Но в Москве и слышать не хотели о сватов​стве, пока не будет заключен мир.
Воеводы Даниил Щеня и Василий Иванович берут Вязьму и приводят ее жителей к присяге Московскому князю. Русские войска шли все дальше и дальше в глубь Литвы, отвоевывая старинные русские земли.
Непрерывно в разгаре военных действий «отъезжали» к Ивану русские князья, сдавались один за другим го​рода. Взяты были Серпейск, Мещовск и многочисленные села и волости.
В январе 1493 года был раскрыт заговор сторонников Литвы в Москве, во главе которого стоял Матвей Поляк и князь Иван Лукомский, которого подослал к Ивану еще Казимир, взяв с него слово, что он убьет или отра​вит Ивана. Среди заговорщиков был и беглец из Литвы Федор Вельский. Гнездо заговорщиков было ликвидиро​вано. Уничтожив агентов врага в самом центре своего государства, Иван, несмотря на все еще продолжавшиеся переговоры о сватовстве, решительно продолжает воен​ные действия.
Иван понимал, что он ведет борьбу за воссоединение Руси, за создание единого Русского государства с вклю​чением в его состав всех старинных русских земель, захваченных некогда Литвой и Польшей — Смоленской, Чернигово-Северской, Киевской, Полоцкой, Пинской, Бе-рестейской, Галицкой и Волынской. Он воевал за Русь в границах киевских времен: от Волги до Галича и Чер​ной Руси, от Мурмана до Переяславля, Канева, Черкас и Олешья. И поэтому в 1493 году посол его, дворянин Загряжский, читая грамоту Ивана Александру, поразил литовцев новым титулом Московского князя:  в грамоте Иван именовал себя «государем всея Руси», а не «вели​ким князем», как ранее.
Эти притязания Ивана были подкреплены силой ору​жия; поэтому вскоре, в 1494 году, литовские послы за​ключили мир с Иваном. По мирному договору, к Москве отходили Вязьма, Серпейск, Козельск, Любутск и часть Мезецких княжеств; кроме того, Александр признал Новосильское, Одоевское, Перемышльское, Воротынское и
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 Белевское княжества «тянущими» к Москве. Вскоре со​стоялось и обручение Александра с дочерью Ивана, Еленой. Иван при этом требовал, чтобы Елену не при​нуждали принять католичество, построили бы ей право​славную церковь, а ей самой при отъезде в Литву при​казал помогать русским, православным, и ходатайствовать за них перед Александром. Для Александра условия этого брака были позором. Он даже побоялся признаться римскому папе об условиях женитьбы на Елене. Паны, конечно, тоже встретили этот брак в штыки. Елена жа​ловалась Ивану, что Александр не выполняет условий договора. Александр действительно стремился всячески отомстить за мир 1494 года, натравливал на Ивана татар, шведов, но неудачно. Участились «отъезды» русских князей из Литвы на Русь.
Увидев происки Александра, Иван вновь объявил войну Литве. Под Дорогобужем, на реке Ведроше, 14 ию​ля 1500 года грянул решающий бой.
Литовцы были наголову разбиты. Гетман, князь Кон​стантин Острожский, был взят в плен и отвезен в Воло​гду. День получения Иваном вести о победе при реке Ведроше, 17 июля, был объявлен праздничным днем на Москве. Русские войска двинулись дальше, громя везде литовцев. Александр прибег тогда к помощи венгерского посла, и тому удалось уговорить Ивана заключить пере​мирие на шесть лет — от 25 марта 1503 года до 25 марта 1509 года.
По договору, к Московскому государству отходили Северская Украина и ряд других городов и волостей. Московскими городами стали: Чернигов, Гомель, Брянск, Трубчевск, Рыльск, Путивль, Стародуб, Новгород-Северский, Любеч, Почен, Мосальск, Дорогобуж, Торопец и другие, числом 19. Кроме того, к Руси отходило 70 во​лостей. Это было важным приобретением для Руси: гро​мадная территория была освобождена от власти польско-литовских панов.
В дальнейшем Александр напоминал Ивану, что, мол, пора вернуть земли, отошедшие по перемирию, о кото​рых он, как о своих «вотчинах», очень жалеет. Иван же отвечал, что он также жалеет о своих «вотчинах», находящихся под властью Александра: о Киеве, Смоленске,   Волыни и  т.  д.   Мир   был очень непрочным. 
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Война с немецким Ливонским орденом. Походы против Швеции
Ивану пришлось воевать и с немецким Ливонским рыцарским орденом. Немцы непрерывно беспокоили Псков своими разбойничьими налетами. Так, по совету преда​телей-псковичей Торгоши и Подкурского, немцы совер​шили налет на Псков в 1469 году. Когда через год изменники Торгоша и Подкурский были разоблачены, разъяренные псковичи предали их казни. На помощь псковичам в 1473 году Иван послал огромную рать во главе с князем Холмским, и испуганный магистр выну​жден был заключить мир с псковичами. Немцы не вы​полняли условий мира, чинили псковичам всякие убытки, задерживали псковских купцов в своих городах и в 1480 году внезапно напали на Вышгород и Гдов. Воеводы Ивана и псковичи прогнали их и пожгли окрестности Юрьева (Дерпта, Тарту). Когда московская рать ушла из Пскова, немцы снова выступили и напали на Изборск. На этот раз Иван выслал двенадцатитысячную рать, которая взяла Феллин и Тарваст и «вывела» массу пленных немцев и «всякого добра».
В 1482 году немцы снова были вынуждены заключить перемирие на десять лет. Когда срок его стал истекать, Иван, не веря грабителям-рыцарям, в 1492 году построил против Нарвы каменную крепость Ивангород.
Видя приготовления Ивана, магистр вынужден был продлить мир еще на десять лет, но  опять  коварным путем нарушил его. В Ревеле (Таллине) сожгли одного русского купца, причем Ивану стало известно, что ревельцы похвалялись то же сделать и с ним. Иван потребовал у магистра выдачи всего ревельского магистрата.(21) Магистр отказал. Тогда в том же 1493 году Иван заключил союз  с датским королем, который воевал со Швецией. Дат​ский король Иоанн, враг Ганзы, потребовал от Ивана, чтобы он действовал против ганзейских немецких куп​цов в Новгороде, за что обещал ему большую часть Фин​ляндии. Русские послы отправились в Копенгаген, за​ключили договор с Данией, а вслед затем, в 1495 году,  Иван арестовал в Новгороде ганзейских купцов и закрыл Ганзейский двор. Орден смолчал, так как был не в си-
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лах один бороться с Москвой. Когда же началась война Москвы с Польско-Литовским государством, магистр воспользовался этим, заключил союз с Александром и объявил войну Ивану.
В бою у Изборска магистру Платтенбергу, благодаря превосходству в артиллерии, удалось разбить псковичей и московские рати Василия Шуйского и Даниила Пенко. Но русские скоро оправились от поражения, и отряды московского воеводы Оболенского под Гелмедом наголову  разбили немцев и гнали их десять верст. Поражение немцев превосходило все, что было известно до этого времени. Русские били немцев, как говорит летопись, не саблями, а, как свиней, шестоперами,(22) и били так осно​вательно, что не осталось даже «вестоноши» (гонца), который бы рассказал магистру о поражении.
Третий бой, у озера Смолина, когда против Шуйского и Щени двинулся сам магистр, был также неудачен для немцев. Они вынуждены были отступить. Рыцари пока​зали, что они способны лишь на погромы, налеты и гра​бежи. Справиться с Иваном им было не под силу.
В 1503 году немцы вынуждены были заключить мир. Магистр написал слезное письмо римскому папе, прося его объявить крестовый поход на Русь, но безрезуль​татно. Пришлось признать даже даннические отношения Ордена к Москве. Юрьев обязался платить дань Мо​скве.  (23)

Немцы приутихли и только всячески старались вос​препятствовать проникновению на Русь иноземных куп​цов, лекарей, оружейников, зодчих, пороходелов, боясь, что это приведет к усилению Руси, которая со временем попытается восстановить свои права на Прибалтику, а их, захватчиков, выгонит вон.
Иван III вел войну и на севере, пытаясь овладеть Финляндией и побережьем Финского залива и изгнать шведов из северо-западных областей, куда некогда хо​дили новгородские воины и купцы. Заключив союз с Иоанном Датским, Иван III в 1496 году посылает свои войска в Финляндию. Русские осаждают Выборг, но, не-
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смотря на то, что ими были пущены в ход огромные осадные орудия в три сажени длиной, стены шведской крепости выдержали огонь русских пушек. В 1497 году русские снова вторглись в Финляндию, разбили шведов и захватили весь край до Тавастгуса. Русская помор​ская рать, выйдя из устьев Северной Двины, вошла в Лапландию, завоевав ее до Лименги. Лапландцы (саа​мы) были приведены в русское подданство. Ответом со стороны шведов был налет Сванта Стура на Ивангород. Шведы взяли и сожгли город, но не смогли удержаться и отступили. Когда Иоанн Датский стал шведским королем, война была прекращена.
Сношения Руси с западноевропейскими и восточными странами
При Иване Москва устанавливает сношения с рядом государств. Вместе с ростом могущества Москвы крепнет, и ее международное положение. На Западе знали о су​ществовании «Руси», но под нею подразумевали лишь те русские земли, которые входили в состав Польско-Литовского государства. Теперь стала известна другая Русь — самостоятельное Русское государство. Огромные присоединения и приобретения Ивана III сделали не​большое Московское княжество одним из крупнейших и сильнейших государств Европы.
В 1486 году в Москву приехал с грамотой импера​тора так называемой «Священной Римской империи» (24) немецкий рыцарь, любитель путешествий Николай Поппель. Пробыв в Москве некоторое время, он вернулся в Германию и был принят императором в 1487 году в Ню-ренберге. Император Фридрих III и владетельные князья с удивлением слушали его доклад о далекой «Московии». Узнав о том, что «царь московитов» воюет с Польшей, Фридрих, у которого были с польским королем свои счеты, вновь отправил Поппеля в Москву. Поппель появился здесь в 1489 году и с места в карьер предложил Ивану союз с императором, обручение одной из его дочерей с племянником императора, баденским маркграфом Аль​брехтом, и даже включение «Московии» в состав «Свя​щенной  Римской империи» путем пожалования Ивану
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королевского титула. Поппель думал, что Иван будет в восторге от этих предложений и требовал, чтобы ему не​медленно показали невесту, но каково же было удивле​ние императорского посла, когда ему ответили: «У нас в земле нет обычая, чтоб прежде дела показывали доче​рей» — а о «делах» поговорили в таком тоне, что Поппель был окончательно ошеломлен. Ему ответили от имени Ивана: «Мы божьей милостью государи на своей земле изначала, от первых своих прародителей... а до​ставления как прежде мы не хотели ни от кого, так и теперь не хотим». Поппель был так смущен этим отве​том, что оставил все разговоры о «поставлении» Ивана и даровании ему королевского титула и начал предла​гать княжнам, дочерям Ивана, выгоднейших женихов — курфюрста Саксонского, маркграфа Бранденбургского. Но все попытки Поппеля ни к чему не привели. Харак​терно, что Витовт всю жизнь свою стремился получить королевский титул, но так и умер «великим князем», а Иван, сам себя назвавший «государем всея Руси», с презрением отверг предложение императора, которое в свое время с радостью было бы принято исконным врагом Руси — Литовским великим князем.
Не удалась Поппелю и попытка сосватать дочерей Ивана, В том же 1489 году Иван отправляет своего посла, грека Юрия Траханиота, к Фридриху и его наследнику Максимилиану. Траханиот приехал во Франкфурт и за​явил, что подходящим женихом для дочери «государя всея Руси» может быть разве только сам Максими​лиан. С этого момента начался обмен посольствами, при​чем Максимилиан то просил Ивана отправить войска в Польшу, Фландрию и Германию, то принять «под свою высокую руку»... Тевтонский и Ливонский рыцарские ордена.
Последнее посольство, Гартингера, принято было Иваном в 1505 году, и кроме обмена фразами и обещаниями оно ничем не знаменательно. Переговоры ни к чему не привели, так как чересчур далеки были интересы обоих государств.
Еще ранее установились сношения Москвы с Вене​цией, через которую проезжал посол Ивана III, Иван Фрязин. Венецианцы вели изнурительную войну с Турцией, и, узнав о сношениях Москвы с крымцами, вене​цианский дож попытался использовать русское посоль-
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ство в своих целях. Дож просил Фрязина взять с собой его посла и указать ему дорогу в Крым. Своему послу дож поручил натравить татар на турок. Фрязин согла​сился. С ним поехал венецианец Тревизан, но так как Фрязин сделал это тайно от Ивана, Иван их обоих за​держал и потребовал у дожа объяснений. Дож вынужден был извиниться. Тревизан был отпущен в Крым, а посол Ивана, Толбузин, поехал в Венецию для вызова мастеров на Русь. Русские посольства с той же целью посетили Венецию в 1493 и 1499 годах.
      Установились сношения и с молдавским господарем Стефаном, дочь которого, Елена, была замужем за сыном  Ивана.  Венгерский король Матвей Корвин еще в  1482 году прислал послов к Ивану, прося его помочь в борьбе против Казимира. Иван принял предложение. Но вскоре королем венгерским и богемским стал брат Александра Литовского, Владислав, который в  1501 году отправил послов в Москву, прося Ивана помириться с Алексан​дром. Писал к Ивану и римский папа Александр VI, уговаривая его не ссориться с Александром Литовским в тяжелую минуту наступления турок. Послы Владислава, как мы уже видели, справились со своей задачей и за​ключили мир с Иваном.
Вынуждена была считаться с Москвой и могуще​ственная Турция, перед которой склонялись в то время сильнейшие государства Европы. Еще в 1482 году дьяк Федор Курицын, ездивший к Матвею Корвину, был схва​чен в Белгороде(25) турками. Турки вскоре отпустили дьяка и дали ему понять, что султан не прочь завязать сношения с Москвой. К тому времени Крым уже был подчинен Турции; в Крыму же постоянно пребывали русские купцы, ежегодно «гостившие», т. е. торговавшие, в Кафе, Азове и других торговых городах ханства. Иван был заинтересован в установлении нормальных торговых сношений. Вначале он отправил султану договорную грамоту через Менгли-Гирея, а в 1497 году послал в Турцию Михаила Плещеева, которому приказал не те​рять чести, говорить только с султаном, а не с пашами, и притом стоя, а не на коленях.
Могущественный султан Баязет, привыкший к раб​ской покорности не только своих подданных, но и под-
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данных других государств, впервые услышал слово, пол​ное достоинства, впервые увидел не коленопреклонен​ную, а гордо стоящую фигуру посла. И этим послом был русский, «московитский», посол Плещеев. Хотя султан был обескуражен поведением Плещеева, тем не менее, отправил с ним грамоту. Торговля возобновилась. Не раз еще турецкие послы приезжали к Ивану, рус​ские ездили в Турцию, причем все недоразумения всегда разрешались в пользу русских благодаря непреклонно​сти московских дипломатов.
При Иване устанавливаются сношения и с другими государствами Востока. Иван отправляет посольство Марка Руфа в Персию (Иран), к шаху Узун-Гассану, а в 1490 году сам принимает послов хорасанского пра​вителя Гуссейна, потомка знаменитого Тимура (Тамер​лана).
Грузия, угнетенная турками, ищет себе поддержку в единоверной Руси, и в 1462 году грузинский князь Александр отправляет посольство в Москву, причем в грамоте называет себя «меншим братом» Ивана. Не только Грузия искала поддержки Москвы в борьбе с Турцией. За помощью к Ивану обращается мангупский (крымский) князек Исаак (Исайка) и кавказский (та​манский) владетель Захарий Гуйгурсис. Русские купцы в свою очередь проникают далеко на Восток. К 1467— 1472 годам относится путешествие тверича Афанасия Никитина «за три моря» (Каспийское, Индийское и Красное) в Индию. Афанасий Никитин был первым европейцем, проникшим в Индию. Только спустя 25 лет, в 1498 году, в Индию приплыл Васко де Гама.
Огромное значение в укреплении международного по​ложения Руси имел брак Ивана с Софьей (Зоей) Палеолог, племянницей последнего византийского императора. В 1453 году Византия была взята турками и остатки византийской правящей династии бежали в Рим. Рим​ский папа стал хлопотать о браке овдовевшего к тому времени Ивана с Софьей Палеолог, считая, что таким путем ему удастся склонить Ивана к церковной унии, так как Софья была униаткой. Иван согласился на это предложение и отправил в Рим своего посла, Ивана Фрязина. В 1472 году Софья приехала в Москву. С ней вместе приехало много греков и папский легат. Тот по​пытался сразу же повести разговор о церковной унии,
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но ему дали понять, что все его усилия тщетны, а «уче​ный книжник» Никита Попович разбил в богословском споре все его аргументы, и легат быстро стушевался. После падения Византии и брака с Софьей Палеолог Иван считан себя преемником византийского импера​тора и согласно с этим и вел себя как глава всего вос​точно-христианского православного мира. Брак с Софь​ей Палеолог имел большое влияние на рост политической власти князя и на складывание идеологии самодержав​ной власти. Но об этом ниже.
Покорение народов Севера.
Итоги внешней политики Ивана III
В княжение Ивана подчинено было много народов и племен Севера. Вместе с Новгородом Иван присоединил землю карел, Тре, или Терский берег,(26) населенный ло​парями (саамами), и Заволочье (по Северной Двине), на​селенное «чудью заволочской» (коми). На Вычегде и Печоре Иван присоединил «новгородских данников» — коми-зырян, у берегов Ледовитого океана — «самоядь» (ненцев). В землях коми-пермяков московские войска появлялись и ранее. Здесь еще во времена княжения Дмитрия Донского действовал Стефан Пермский, кре​стивший коми-пермяков. В 1472 году в Пермь ходил воевода Ивана, Федор Пестрый, мстивший пермякам за их «неисправление». Он взял городки Искор, Урос, Чердынъ и Почку, разбил пермяков и взял в плен их вое​воду Качаима. Князем Пермским был в то время Ми​хаил, крещенный коми-пермяк. У реки Колвы Пестрый поставил городок и стал править от имени Ивана, соби​рая ясак. Пленный Пермский князь Михаил был отправ​лен в Москву. При Иване все население Перми было обложено ясаком, но управлялось не только москов​скими воеводами, но и туземными князьками. Послед​ним местным князьком из пермяков был Матвей Михай​лович, которого в 1505 году Иван «свел» и вместо него по​слал в Пермь первого русского наместника Василия Ковра,
Московские воеводы проникают и в древнюю Югру, куда ходили по дань новгородские бояре и ушкуйники. «Югра» — это вогулы (ханты) и остяки (манси). Остяки и  вогулы   жили  родовым  строем, во главе со своими
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многочисленными «князцами». Обилие мелких «княжеств», по сути дела родов, облегчало русским покоре​ние «югры». В 1465 году по приказу Ивана устюжанин Сряба «повоевал» Югорскую землю, обложил ее данью и отправил пленных «князцов» в Москву, откуда Иван отпустил их обратно. В 1467 году вятчане «воевали» вогуличей и взяли в плен князька Асыку. В ответ в 1481 году вогуличи напали на Пермь. Через два года большая московская рать князя Федора Курбского раз​била в устье Пелыма вогуличей, вторглась в Сибирь, откуда пошла Иртышем в Югорскую землю, причем взят был в плен «большой» Кодский князь Молдан. Побежденные вогуличи. обязались не нападать на Пермь.
В 1499—1500 годах был предпринят новый поход. Во главе пятитысячной русской рати шел князь Семен Курбский. На Печоре Курбский построил крепость и двинулся дальше, за Уральские горы. Он «повоевал» 40 городков и взял в плен 58 князьков. Югра была под​чинена, хотя самостоятельные «князьки» у вогулов и остяков оставались еще долго. Только теперь, они были обязаны платить ясак и не нападать на подданных Мо​сковского князя.
Огромную роль в завоевании Югры играл пермский владыка — епископ Филофей. Он сносился с вогульски​ми и остяцкими князьками, ходатайствовал за них, убе​ждал присягать Московскому князю и постепенно рас​пространил влияние церкви и «государя всея Руси» на всю Югру.
Переход под «высокую руку» великого князя сопро​вождался установлением систематической эксплоатации северных народов. Все они должны были регулярно уп​лачивать дань мехами — ясак. В их землях появлялись княжеские наместники. Распространялось христианство, притом часто насильственно. Появлялись монастыри — верные слуги Московского князя и новые эксплоататоры. Север постепенно «прибирали к рукам» феодалы, купечество и духовенство.
В той части Поволжья, которая вошла в состав Руси, жили мордва, мещера и татары. Они управлялись так​же через своих «князцов» или Касимовским царевичем, но все были данниками великого князя Московского и несли ему службу по мере надобности. Так, постепенно завоевывались земли нерусских  племен и народов,  и
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 складывающееся Русское национальное государство несло уже в себе черты многонационального государ​ства во главе с правящими классами великорусской на​циональности. Надо отметить также ассимиляцию ту​земных феодалов с русской правящей верхушкой. Не​мало татарских, мордовских, муромских, мещерских и прочих «князцов» и феодалов приняли православие, обрусели и вошли в состав русской феодальной знати. Общий итог войнам и внешней политике Русского государства времен Ивана III можно подвести словами Маркса: «В начале своего царствования (1462—1505) Иван III все еще был татарским данником: его власть все еще оспаривалась удельными князьями; Новгород, стоявший во главе русских республик, господствовал на севере России; Польско-Литовское государство стреми​лось к завоеванию Московии; наконец, Ливонские ры​цари еще не сложили оружия. К концу царствования мы видим Ивана III, сидящим на вполне независимом троне, об руку с дочерью последнего византийского им​ператора; (27) мы видим Казань у его ног, мы видим, как остатки Золотой Орды толпятся у его двора; Новгород и другие русские республики покорны; Литва уменьши​лась в своих пределах и ее король является послушным орудием в руках Ивана; Ливонские рыцари разбиты. Изумленная Европа, в начале царствования Ивана III едва ли даже подозревавшая о существовании Моско​вии, затиснутой между Литвой и татарами, — была оше​ломлена внезапным появлением огромной Империи на ее восточных границах, и сам султан Баязет, перед кото​рым она трепетала, услышал впервые от московитов над​менные речи». (28)

4.  УКРЕПЛЕНИЕ ВЕЛИКОКНЯЖЕСКОЙ ВЛАСТИ
Возвеличение Ивана III и усиление великокняжеской  власти
Став из «великого князя» «государем всея Руси», Иван III этим титулом подчеркивал, что отныне суще​ствует не Москва, Рязань, Тверь, Ярославль и т. д., а Русь, т. е. Русское государство. И действительно, его
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княжение было тем отрезком времени, в течение кото​рого в основных чертах складывается государство вели​корусской народности. Москва перестает быть центром княжества и становится столицей государства. Укреп​ление национального государства при Иване III в свою очередь было обусловлено созданием централизованной власти, установившей систематическую феодальную эксплоатацию крестьянства, власти,  способной организовать борьбу с внешним врагом и ликвидировать фео​дальную раздробленность. Эта централизованная власть, власть «государя всея Руси» и «самодержца» опиралась на хорошо организованную военную силу и государ​ственный аппарат.
Иван III старается подчеркнуть все эти перемены. Следствием возвеличения княжеской власти и резуль​татом заимствования византийских придворных обычаев
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было, прежде всего, изменение его титула. Он уже не Иван, а Иоанн, «божией милостью государь всея Руси и вели​кий князь Владимирский, и Московский, и Новгород​ский, и Псковский, и Тверской, и Югорский, и Перм​ский, и Болгарский и иных». В ряде грамот Иван име​нуется «царем всея Руси» и «самодержцем». «Самодерж​цем» и «царем» он стал со времен падения татарского ига (1480), так как до сего времени русские князья получали свои владения «из рук» хана, который и был «царем».
Большое значение в укреплении авторитета княже​ской власти имел брак с Софьей Палеолог. Софья была очень хитрой, умной, настойчивой и властолюбивой, и многие особенности  придворной жизни  при Иване  III были результатом ее энергичной  деятельности.  Софья, привыкшая к пышности и блеску византийского двора, была   недовольна   порядками,   царившими   при   дворе Ивана, при которых влиятельное боярство чувствовало себя в княжом дворце довольно свободно. Софья стара​лась насадить свои, т. е. византийские, порядки,  и ее желания в этом отношении совпали   со   стремлениями Ивана. Пышность, придворный церемониал,  «византий​ское благолепие»  двора Ивана, раболепство,  преклонение перед царем — все это в значительной мере резуль​тат влияния Софьи и греков, приехавших вместе с ней в Москву.
Преобразился и Московский Кремль — резиденция Ивана III. Иноземные мастера строят церкви и другие каменные здания.
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При Иване вводится ряд новых придворных чинов: постельничий, сокольничий, ясельничий, санничий и т. д., складывается   придворная   иерархия.    «Государь   всея Руси» почитается как наместник бога. Иван, став мужем  «царевны царегородской», почитался теперь и как глава восточно-христианского, «истинно православного» мира. И московские книжники начали старательно доказывать «божественность»  царской власти. В начале XVI века духовенство  сложило  легенду  о том,   что  Рюрик,   по​томками которого были, по летописным преданиям, Мо​сковские князья, — четырнадцатое поколение от Прусса, брата известного римского императора  Августа.   Таким образом, род русских князей начали выводить ни много, ни мало, как из... Рима. Вспоминали и о Владимире Мономахе,   внуке   византийского   императора   Констан​тина Мономаха, которого якобы дед «благословил» цар​ской короной. (29) Сыну Ивана, Василию III, инок псков​ского  Елеазарова   монастыря  Филофей  писал, что все христианские царства сошлись в одном его царстве, что во всем мире остался он один, православный государь, а Москва — третий и последний Рим. Два Рима  (Рим и Византия) пали из-за вероотступничества, а «древлее благочестие» сохранилось лишь в Москве, где «божьей милостью» правит русский православный царь. Четвер​тому же Риму не быть. Так создавалась церковниками-книжниками идеология самодержавия.
Ореол «божественности» окружает Ивана, его чтут, как земное божество, как царя и самодержца, преемника и наследника некогда могучей и грозной Византии. Иван III, подчеркивая свои права на византийское на​следство, которое так помогло укреплению авторитета его власти, вводит даже древнеримский, позднее византий​ский герб — двуглавого орла.
Борьба Ивана III с боярами-княжатами
Изменился и сам характер правления Ивана. Он все меньше и меньше считался с боярством. Ранее князь совещался с боярской думой, решал все вопросы вместе с боярами и многим был обязан именно боярству. Теперь изменился  и  характер боярства,  и  отношение к нему
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князя. Постепенно теряют свое значение старинные мо​сковские боярские фамилии: Кошкины, Сабуровы, Челяднины, Морозовы, Ховрины, Воронцовы, Бутурлины и др. К сорока старинным боярским фамилиям теперь прибавляется не менее полутораста новых. Это все было главным образом удельное княжье из присоединенных и ликвидированных княжеств: Патрикеевы, Ряполов-ские, Оболенские, Холмские, Вельские, Курбские, Шуй​ские, Мстиславские, Воротынские и др. Эти титулован​ные княжеские роды из Рюриковичей или Гедиминови-чей заполнили всю Москву и заняли все верховные должности. Они сидели в боярской думе, правили на местах, судили от имени «государя всея Руси», водили войска и т. д. Старое московское боярство, на которое некогда опирались Московские князья, стушевалось и отошло на второй план, оттесненное богатым и знатным княжьем, приехавшим в Москву вместе со своими боя​рами и челядью. Среди самого боярства теперь образо​валось несколько прослоек; бояре «местничали», сле​дили за тем, чтобы менее родовитые не «заехали», т. е. не обошли их; начались бесконечные ссоры, споры и тяжбы из-за «мест». В расчет при этом принималась только родовитость. «Местничество», ставившее в основу всего «породу», т. е. родовитость, аристократичность, было средством борьбы в руках консервативного княжья и против произвола свыше и против дворян, детей бояр​ских и разных слуг, которые могли их «заехать».

Удельные князья привезли с собой в Москву порядки времен феодальной раздробленности. В Москве они были слугами и «холопами» Ивана, называли себя уменьши​тельными именами — Алексеец, Федорец, Васюк — и боялись его окрика, но у себя в вотчине попрежнему считали себя князьями и полновластными хозяевами. Нередко они даже оставались наместниками в своих землях, и это только укрепляло их положение. Свои права они считали наследственными, но отнюдь не «пожалованными» великим князем. Рассматривая себя как наследственных владетелей, удельное княжье смо​трело и на Москву как на своеобразный сборный пункт, откуда оно снова будет править землей, но не каждый в отдельности, как отцы и деды, а сообща, всей бояр​ской думой.
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Все эти стремления шли вразрез с политикой Ивана. Он не мог примириться с тем, что ограничивают его власть в области назначения воевод, наместников, су​дей, подсовывая ему вместо расторопных, хотя и не ро​довитых дворян, «слуг вольных», детей боярских, дьяков и т. д., весьма родовитых, но зачастую бестолковых и весьма щепетильных в вопросах «чести» и «породы» Рюриковичей. Назначать на должности по «родовито​сти» отнюдь не входило в интересы Ивана, так как вся​кая самодержавная власть, могущая «из грязи сделать князя», не нуждается в «породе» для возвеличения. Великий князь, пользовавшийся поддержкой многочи​сленного дворянства, посадских, церкви и старых мос​ковских боярских фамилий, не мог примириться с тре​бованиями удельного княжья, становившегося все более и более наглым. И Иван решительно пресекает их при​тязания.
В 1500 году «за высокоумничанье» князю Семену Ряполовскому отрубили голову, а князей Ивана Юрье​вича и Василия Ивановича Патрикеевых постригли насильственно в монахи. Их ждала та же участь, что и Ряполовского, но духовенство вымолило им жизнь. Не терпел Иван и своевольничанья князей во время похо​дов, когда каждый из них со своими войсками действо​вал на свой страх и риск. Во время похода на Смоленск князья со своими отрядами действовали разрозненно и больше грабили, нежели воевали. Дмитрий пожаловался отцу, и Иван приказал многих князей, участников по​хода, за «своеволие» казнить.
В противовес попыткам княжья укрепиться намест​никами в своих вотчинах и править ими, как ранее правили они княжествами, Иван вводит обязательную службу с вотчин, ограничивает право владельцев ими распоряжаться, постепенно подчиняет войска князей своим воеводам, часто назначаемым помимо правил «местничества». Растет за счет «родовых» число «пожа​лованных» вотчин. Уничтожается право «отъезда», да и «отъезжать», собственно говоря, было уже некуда.
Оставалась одна Литва, но там господствовала католи​ческая вера и усилились гонения на русских, православ​ных. Княжье притихло, но не сдалось. Сломить окон​чательно его сопротивление оказался в силах только внук Ивана III, Иван Васильевич Грозный.
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Усиление дворянства. Создание поместного дворянского войска
Политические претензии заносчивых бояр-княжат, выражавшиеся в попытке провести свою линию в боярской думе, приводят к тому, что Иван стремится обойти думу и окружает себя дворянами и дьяками, которые зачастую становятся подлинными советниками князя. Дворянство складывается в серьезную экономическую и политическую силу, на которую опирается Иван. Боль​шое значение начинает приобретать и чиновная бюро​кратия: дьяки, подьячие, повытчики.
Мы уже видели зарождение дворянства из «слуг вольных» и «слуг дворских», или «дворян». С середины XV века положение дворянства изменяется. Дворяне, во-первых, теряют право отъезда. Служба князю стано​вится теперь для них обязательной. Изменяется и ха​рактер их вознаграждения. Ранее они кроме земли получали часть княжеских доходов — «кормы» и «до​воды». Теперь за свою службу они получают земли — «поместья». Поместье — не вотчина, помещик — не вот-
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чинник, боярин. Вотчина — наследственная земельная собственность, поместье же — пожизненная земельная собственность, получаемая за службу князю. Вместе с землей, конечно, «жаловались» и крестьяне, эксплоатируемые помещиком путем барщины и оброка. «Слуги вольные», дворяне, ранее несшие лишь дворцовую службу, должны были теперь нести и обязательную «ратную службу». Военная служба стала теперь неотъ​емлемой частью службы князю вообще. «Слуги дворные», обслуживавшие некогда княжое хозяйство, также стали теперь нести военную службу, и обе эти группы полу​чили общее название «государевых служилых людей». «Великий князь» и «государь всея Руси» нуждался в создании многочисленной постоянной армии. Ее-то и составили «государевы служилые люди»: дворяне и дети боярские. Это была не только грозная военная сила, но и политическая опора самодержавия.
Ранее кроме дружины Иван III набирал разные опол​чения из горожан: купцов (гостей), ремесленников и прочего городского люда. Существовало еще ратное на​родное ополчение. Ратников брали «с сохи», отсюда и название этого ополчения—«посоха». «Сохой» называ​лась податная единица, состоявшая из определенного количества крестьянской земли или «тяглых» дворов горожан. В 1495 году каждый десяток «сох» выставлял одного человека. Особое пешее войско составляли бед​ные крестьяне — «бобыли». Кроме них в московской рати можно было встретить в те времена и «охочих лю​дей» — добровольцев. При Иване III вводится отряд «пищальников», (30) предтечей стрельцов и наемного войска. В начале XV века появляются казаки. Большое значение начинает играть и конница служилых татар​ских царевичей.
К началу второй половины XV века укрепляется по​местное войско, постепенно вытесняющее к концу столе​тия народное ополчение. Крестьянин должен был от​ныне содержать служилого человека и, если уж итти на войну, то лишь в качестве его холопа. Несколько позже, в XVI веке, дворянин, владевший, например, 100 чет​вертями земли, должен был служить сам «на коне», а с   каждых   дополнительных   100   четвертей   поместной 
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земли выставлять еще одного конного воина. Переход к поместной системе и поместному войску ухудшил поло​жение крестьян.
Огромное количество государственных земель вместе с сидящими на них крестьянами пошло «в верстку» служилым людям. Так, например, не успел Иван III присоединить древнюю новгородскую землю — Водскую пятину, как по переписной книге 1500 года только в двух ее уездах, Ладожском и Ореховском, числилось уже 106 московских помещиков, владевших 3 тысячами крестьянских дворов с 4 тысячами живших в них кре​стьян и дворовых людей. Раздача огромных участков земель многочисленным служилым людям наблюдается в эти времена во всех областях Московского государства. «Земских», «служилых людей» испомещают в Боровске, Кременце, Новгороде, Твери, Москве и т. д. Огромное количество крестьян, ранее свободных и несших лишь определенные повинности в пользу государства, стано​вится теперь помещичьими крестьянами. Поместная армия — дворянство — укрепляла власть князя. Часто безродное, выросшее из слуг, дворянство за земли, кре​стьян, за «государево жалование» готово было итти в огонь и в воду. Замкнувшаяся в себе боярско-княжеская аристократия своим высокомерием и «местничеством», при котором «худородному» не на что было рассчиты​вать, была враждебна дворянству.
Дворянство понимало, что, только свергнув бояр-княжат, толпящихся у трона, оно может возвыситься до правящего сословия и стать монополистом в области по​литической власти, во владении землями и крестья​нами. В этом отношении у дворянства с самодержавием был общий враг. Самодержавие опиралось на дворян​ство, а дворянство искало себе опору в царе.
Так назревала борьба между двумя прослойками внутри самого господствующего класса феодалов — дворянством и боярами-княжатами, разразившаяся в начале второй половины XVI века в форме так назы​ваемой «опричнины».
Создание государственного аппарата
Изменилась система управления государством в центре и на местах, порождая новую группировку чиновничьей бюрократии. Ранее, в удельное время, не было
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 особых учреждений, если не считать различных «путей»: сокольничьего, конюшенного и т. д. Ведали делами не учреждения, а бояре, которым «приказывали» разные дела. Теперь создается центральное управление.
Наряду с древней боярской думой появляются «избы» или «приказы». Появились Посольская изба, ведавшая иностранными делами, приказы: Казенный, Конюшенный, Большого Дворца, Ямской, Житный, Холопий, Разрядный, ведавший дворянством и войском, позднее воз​ник Поместный приказ. Но некоторым сведениям, Иван III разделил все государство на «трети»: Владимирскую, Новгородскую и Рязанскую. Во главе их стояли особые приказы, называвшиеся также «третями».
Начальником приказа был «судья», боярин или князь, но фактически делами приказа ведали дьяки, подьячие и повытчики, приказные чиновники, которые только и могли разбираться в сложном и запутанном делопроизводстве и писать витиеватым и трудным, специфически «приказным» языком. Дьяк был подлин​ным хозяином приказа.
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 Вместе с ростом и усложнением приказов, вместе с повышением роли делопроизводства и учреждений большое значение приобретает приказная бюрократия, советоваться с которой вынуждены были бояре и сам царь. Последний предпочитает обходиться без бояр и даже без начальников приказов, обращаясь непосред​ственно к дьякам. Политическое значение дьяков, подь​ячих и прочих «приказных» значительно вырастает.
Изменилось и управление на местах. Ранее там упра​вляли наместники, назначавшиеся из князей или бояр, и волостели. За службу они получали «кормы» и «по​шлины». Отсюда и их название «кормленщики». «Кормы» платили крестьяне и горожане «по сохам». Кормленщики брали и пошлины: судебные, таможенные, свадебные и т. д. Кормленщики, как видно, дорого обходились народу.
Судебник Ивана III, составленный в 1497 году дья​ком Владимиром Гусевым, не только регулирует дея​тельность приказов, но и управление на местах. Судеб​ник регулирует права кормленщиков, ограничивает их произвол, увеличивает ответственность перед великим князем, определяет круг их обязанностей и прав. Устав​ные грамоты кормленщикам определяют размеры «кор​мов» и «пошлин», причем кормы собирают уже не они сами, а сотские в городах и старосты в деревнях. Со​кращается срок пребывания кормленщиков на данной должности. Местные выборные власти, в городах — сот​ские, в селах — старосты, привлекаются к управлению. По судебнику 1497 года вводятся в состав суда наместников и волостелей «земские выборные». Выбира​лись они из «добрых» и «лутчих», т. е. зажиточных лю​дей. Они же судили и за «лихие» дела, т. е. за воровство и разбой. Эти дела были изъяты из ведения кормленщи​ков, так как на них последние очень наживались и дей​ствовали по произволу. Особенно упрочилось управление «земскими выборными» на севере, в «черносошных», государственных землях. Эти меры имели весьма поло​жительный характер, так как они ослабили власть на​местников и волостелей, облегчили положение народных масс, санкционировали и усилили выборное «земское» управление.
Все эти мероприятия в области перестройки управ​ления государством укрепляли великокняжескую власть,
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власть «самодержавную». Иван III, опираясь на помест​ное войско, дворян, на приказных, все чаще и чаще об​ходился без боярства, игнорировал боярскую думу. Под​линное управление государством сосредоточивалось не столько в думе, сколько в приказах. Чванливое боярство могло еще гордиться своей «породой», спесиво восседать каждый день с раннего утра в думе, но подлинная кро​потливая и сложная работа по сколачиванию государ​ственного аппарата шла в приказах, где полными хозяе​вами были дьяки. Так сложился государственный аппарат — оплот и орудие самодержавной власти.
Значительно увеличилась и великокняжеская казна. Не стало хищной, алчной Золотой Орды, вымогавшей «выходы» и подарки, составлявшие ранее главный рас​ход князя. Присоединение ряда земель и городов зна​чительно увеличило в свою очередь княжеские доходы. Устанавливаются поземельное, подворное и промысловое обложения. С крестьян Иван III взимает «посошное». Для урегулирования сбора налогов он переписывает все крестьянское население, обязанное платить с «сохи». Размер «сох» и величина обложения были различными и зависели в деревне от качества земли, а в городе от зажиточности дворов.
Кроме того, брали разные пошлины за всякий про​даваемый товар. Обложены были налогом и промыслы. Казна получала большие доходы от монополий: варить мед, пиво и употреблять хмель стало привилегией казны. Натуральные подати все больше и больше заме​нялись денежными. Так пополнялась великокняжеская казна. Обогащение казны укрепляло власть великого князя.
Иван III вводит изменение и в монетном деле. Если раньше каждое княжество имело свою монетную систему и само чеканило деньги, то теперь чеканка монет была сосредоточена в Москве.
Для упрочения связи между отдаленными областя​ми и Москвой Иван укрепляет почтовую связь, так на​зываемый «ям», введенный еще татарами. «Ямскую» повинность несли крестьяне. Из них вербовались «ям​щики». Установилась определенная плата за проезд, и появились специальные лица, ведавшие ямским делом. Население было обложено новым налогом—«ямскими деньгами». «Ям» — своего рода почтовая станция; они
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 были расположены на расстоянии 25—30 верст друг от друга, и это давало возможность добираться из Москвы в Новгород за три дня. Ямская повинность улучшила связь и облегчила сношения отдельных областей с цен​тром и между собой, но она еще больше отяготила крестьян.
Поместная система и поместное войско, создание централизованного бюрократического аппарата, уже от​делившегося от собственно княжеского дворцового упра​вления, «посошное» обложение и ямская повинность — все это, ложась главным образом на плечи крестьянства, в то же время способствовало усилению мощи Русского национального государства.
5. ЗАКРЕПОЩЕНИЕ КРЕСТЬЯН
Закабаление, закрепощение и эксплоатация крестьян​ства путем барщины и оброка начались очень давно, со времен «Русской Правды», с XI века. Но в те времена далеко не все крестьянство было закрепощено, да и сами феодальные формы зависимости отличались от зависи​мости крестьян в XIV—XV веках. В течение всего пе​риода возвышения Московского княжества и образова​ния Русского государства идет процесс закрепощения крестьянства. Крестьянство жило на землях «черных», государственных, великокняжеских, дворцовых, мона​стырских, боярских и поместных, т. е. дворянских. По отношению к своему господину крестьяне были обязаны рядом повинностей, несли барщину, выражавшуюся в самых различных отработках, и платили оброк.
Крестьянство жило в селах, сельцах, деревнях и по​чинках. Запустевшая деревня называлась «пустошью». . Размеры сел и деревень были очень невелики. Сел с на​селением в 50—100 душ было очень немного. В селе обычно стояла деревянная церквушка и боярская усадь​ба, где жил боярский управляющий и слуги. Огромное большинство крестьянских поселений составляли не​большие деревушки в 3—4 двора. Стихийные бедствия, голод, мор, чрезмерная эксплоатация крестьян, войны приводили к тому, что много деревень превращалось в «пустоши». Крестьяне жили в маленьких курных избах, у которых не всегда были хозяйственные пристройки. Вместо    окон    были  просто   отверстия,   затыкавшиеся
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тряпьем, соломой, и только лишь «лутчие» крестьяне, наиболее зажиточные, вставляли в окна слюду. Землю обрабатывали примитивной сохой, которую тащила сла​босильная крестьянская «коняга». Немного было у кре​стьянина и «живности» — скота и птицы. Крестьянство жило впроголодь, кое-как сводя концы с концами, и ма​лейшее бедствие разоряло крестьянина, заставляло его итти в кабалу. Господствовало натуральное земледельческое хозяйство, сочетающееся с домашним промыслом, с обработкой сырья для собственного потребления и внесения оброка, и с отработкой в барском хозяйстве. Крестьяне не имели своих земель. Земля, которую они обрабатывали, кому-нибудь да принадлежала. Даже «черносошные», государственные крестьяне и те выну​ждены были говорить, что «земля Божья да государева, а роспаши и ржи наши».
Наиболее полно рисует повинности крестьян так на​зываемая Киприановская грамота, данная Константиновскому монастырю в 1391 году. Зажиточные крестьяне, «большие люди», должны были ремонтировать церкви,
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воздвигать «хоромы», огораживать монастырскую усадьбу частоколом, косить и свозить на монастырский двор сено, обрабатывать монастырскую пашню, ловить рыбу, рабо​тать в монастырском саду, бить бобров. Другие кре​стьяне, «пешеходцы», должны были для монастыря мо​лоть рожь, печь хлеб, молотить, молоть солод,   варить пиво, прясть лен и чинить неводы. Кроме того, крестьяне вносили оброк скотом и овсом. Таков был круг обязан​ностей монастырского крестьянства, очерченный Киприановской грамотой. Приблизительно те же повинности несли крестьяне в землях дворцовых, боярских и дво​рянских. Кстати сказать, в Киприановской грамоте впервые вместе со старым термином «сироты», обозна​чающим крестьян, встречается и собственно название «крестьяне».
Говоря о повинностях крестьян, надо учитывать, что они несли еще и «государево тягло»: деньгами, натурой
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и работой. Положение крестьян, как видно из приведен​ной грамоты, было очень тяжелым. Крестьяне зачастую вынуждены были заключать кабальные сделки и обязы​вались за ссуды (серебро) отрабатывать или платить проценты (рост). Такие крестьяне носили название «по​ловников» и «серебряников». Среди крестьян были так называемые «старожильцы», превратившиеся к тому вре​мени уже в собственно крепостных. Они никуда не ухо​дили со своих мест, да и потеряли право на переход, и за это от хозяина получали некоторые льготы. Боль​шинство крестьян имело право перехода от одного хо​зяина к другому. Право перехода крестьян стесняет феодалов, и они стремятся ограничить его. Уже в 1450 году было дано несколько грамот, разрешающих кре​стьянам уходить лишь на Юрьев день осенний (26 ноя​бря по старому стилю). Попадаются грамоты, запрещаю​щие крестьянам переходить вообще. Особенно много грамот, устанавливающих выход лишь в Юрьев день, появилось во времена Ивана III. Запретить переходы крестьян, прикрепить их к земле, к господину, было и в интересах государства, так как это укрепляло поло​жение феодалов, орудием которых оно само являлось. В свою очередь укрепление государства дало феодалу возможность приступить к закрепощению крестьян зако​нодательным путем.
Тот же Судебник 1497 года разрешает переход кре​стьян лишь за неделю до Юрьева дня осеннего и через неделю после него, причем уходящий крестьянин дол​жен был откупиться, платить «пожилое» в зависимости от количества лет, прожитых на земле старого хозяина. Чем дольше он прожил на этой земле, тем выше был размер «пожилого». Если он прожил четыре года, то платил «пожилое» полностью. Судебник устанавливал также определенное общественное положение холопов и указывал источники холопства. Положение последних к концу XV века изменилось. До середины XV века у феодалов было большое число холопов, но с конца XV века, вместе с ростом товарно-денежного обращения, содержание многочисленной дворни становится невыгод​ным. Холопов отпускают с боярских дворов, снабжают их орудиями производства, сажают на землю, и они пре​вращаются в крепостных.
Судебник   Ивана  III,   нормируя  переход  крестьян,
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устанавливает первое юридическое ограничение их прав. Это было начало регламентации положения крестьян в общегосударственном масштабе.
Когда иностранец Герберштейн посетил в начале XVI века Русское государство, он поразился тяжелой барщине, которая, по его словам (правда, здесь он, повидимому, несколько преувеличивает), достигала шести дней в неделю. Герберштейн замечает, что положение крестьян «весьма плачевно, потому что их имущество предоставлено хищению знатных лиц и воинов, которые в знак презрения называют их крестьянами или черными людишками».(31)
6. ОБЩЕСТВЕННЫЕ ТЕЧЕНИЯ В ПЕРИОД СОЗДАНИЯ
РУССКОГО ГОСУДАРСТВА («ЕРЕСИ»)
   Развитие феодальных отношений, усиление феодального гнета не могли не вызвать протеста со стороны широких народных масс. С другой стороны, в процессе складывания централизованного феодального государства выявились противоречия между царем и дворянством с одной стороны и боярами-княжатами — с другой. Намечался раскол и среди духовенства. Если первое противоречие вызывало недовольство и выступления против существующего порядка со стороны горожан и крестьянства, то противоречия другого порядка были, собственно, борьбой различных группировок внутри самого господствующего класса, борьбой за власть, за первенство, за земли, и крестьян.
Идеологической формой этих противоречий являлись, прежде всего «ереси» — религиозные течения. Религиозная борьба в период феодализма часто является лишь оболочкой классовой борьбы.
Ещё в 70-х годах XIV века появляется в Новгороде и Пскове «ересь» стригольников. Стригольники состояли главным образом из ремесленников (отсюда и пошло их название: «стригольниками» называли ремесленников, стригущих сукно и бархат), мелкого купечества и низов духовенства — дьяконов (дьякон Никита). Стригольники выступали против поборов церкви, против церковных , порядков, продажи церковных должностей и т. д. Они
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отрицали правящую церковь, ее теократию (т. е. стре​мление церкви, к политической власти), не признавали священников и т. п. «Еретики»-стригольники благодаря своим взглядам были очень популярны среди широких народных масс. Их любили за то, что они «не грабять и имения не збирають». Стараниями господствующей церкви это антицерковное, «еретическое» течение, отра​жающее протест народных масс против существующего порядка, в начале XV века было разгромлено.
Но не успели расправиться со стригольниками, как в том же Новгороде в 70-х годах XV века появилась новая «ересь» — «жидовствующих». По преданиям, «ересь» занес приехавший в 1471 году в Новгород со свитой Михаила Олельковича киевский ученый, еврей Зхария. Среди первых «жидовствующих» были ученые новгородские попы Денис и Алексей; кроме них к «ере​си» примыкало много попов, дьяконов, дьяков и про​стых горожан. Когда Иван III столкнулся с «жидовствующими», еретичность которых к тому времени еще не была официально установлена, он обратил на них внимание, приблизил к себе, а Алексея и Дениса сде​лал священниками придворных кремлевских соборов — Успенского и Архангельского. В Москве они «своротили в ересь» будущего митрополита архимандрита Зосиму, думного посольского дьяка Федора Курицына и других дьяков Ивана III, а Иван Максимов «обратил в ересь» даже невестку великого князя Елену, жену Ивана Ива​новича. «Еретиками» стали и некоторые московские купцы, как, например, Кленов. Алексей и Курицын имели огромное влияние на Ивана. «Ересь» свила себе гнездо в самом дворце «государя всея Руси».
Духовенство сперва само не разбиралось в учении «жидовствующих», и только в 1487 году архиепископ Геннадий обнаружил «еретические писания». С «ересью» боролись долго. Уж очень могущественны были покро​вители «жидовствующих» — Федор Курицын, Зосима и даже сам Иван III. «Жидовствующие» отличались не​обыкновенной по тем временам ученостью. Ими впервые были переведены на русский язык еврейские богослов​ские книги — «священные писания». «Жидовствующие» имели много книг по астрономии и астрологии, медици​не, ряд переводов античных мифов и философов и т. д. Они   отрицали   церковное   землевладение,   «стяжатель-
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ство», жадность и богатство духовенства, отрицали и церковные обряды. Из споров с «жидовствующими» ду​ховенство всегда выходило побежденным: нахватало «учености».
Борьба «жидовствующих» против церковного земле​владения была очень заманчива для Ивана III. Мона​стыри были крупнейшими землевладельцами, а Ивану были нужны земли для испомещения «служилых лю​дей», дворян. Поэтому он не давал еретиков в обиду и поддерживал их.
Но долго так продолжаться не могло. «Ересь», на​правленная против феодальной церкви и существующих порядков вообще, была, в конечном счете, народным движением. Поэтому Ивану было не по пути с «ерети​ками».
Внутри самой господствующей церкви появилось течение, также выступавшее против церковного земле​владения и «стяжательства». Это были так называемые «нестяжатели», «заволжские старцы», возглавляемые Ни​лом Сорским. Противоположное течение возглавлял Иосиф Волоцкий, последователи которого получили на​звание «осифлян». Иосиф Волоцкий стоял за сохране​ние церковного землевладения и богатств, за тесный союз церкви и государства. За Иосифом шло подавляю​щее большинство духовенства. Он ретиво принялся за искоренение «жидовствующих», всячески стараясь воз​действовать в этом отношении на Ивана III. Иван вы​нужден был сдать свои позиции, что объяснялось отчасти тем, что за Волоцкого была вся церковь, отчасти и пе​ременами внутри самой семьи великого князя. Иван, правда, исподволь конфисковывал монастырские земли: так, например, в 1500 году на новгородских монастыр​ских землях он «испоместил» детей боярских.
В 1503 году был созван духовный собор, который осудил «жидовствующих». Курицын, Иван Максимов, Дмитрий Коноплев, Вассиан и другие «еретики» были казнены. Так расправились с этой «ересью», но борьба внутри церкви не закончилась. «Нестяжатели» отказыва​лись от земель и требовали полного невмешательства светской власти в церковные дела. «Осифляне» стояли за общественно-политическую государственную деятель​ность церкви, за князя, против бояр-княжат. Несмотря на то что за спиной Нила Сорского стояли бояре-кня-
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жата, думавшие за счет церковных земель удовлетворить требования своих соперников — дворян, «нестяжатели» оказались побежденными. Восторжествовала официаль​ная церковь, отнюдь не собиравшаяся лишаться своих земель и богатств. После собора 1503 года правитель​ство прекращает наступление на церковные земли. «Не​стяжатели» тем не менее не сдавались, и дело Нила Сорского при сыне Ивана продолжали Василий Косой и Максим Грек, но их памфлеты не привели к каким бы то ни было серьезным политическим результатам.
Таковы были общественные течения в период созда​ния Русского государства, отражавшие его сложную социальную структуру.
7. КУЛЬТУРА РУСИ В XV И НАЧАЛЕ XVI ВЕКА
Вместе с ростом производительных сил страны растет техника и культура. Немало было заимствовано в обла​сти внедрения новой техники у иноземцев. Иноземные венецианские и болонские мастера отстраивали Москву. В Москве появились новые каменные соборы, палаты, Кремль.
Итальянец Аристотель Фиоравенти, родом из Боло​ньи, выстроил пятиглавый Успенский собор, впервые применив в архитектуре более или менее сложные ма​шины. Венецианцы Марко Руффо, Антон Фрязин и Пьетро Соларио выстроили Кремлевские стены. Инозем​ными же' мастерами была построена в 1491 году Грано​витая палата и вместо старого княжеского деревянного дворца — новый, каменный. «Хоромы» Ивана теперь очень отличались от деревянных построек, в которых жили его предки. Примеру Ивана последовало и духо​венство, бояре и даже купцы, строившие каменные «палаты». Деревянная Москва все более и более превра​щалась в «белокаменную».
Москве нужны были не только искусные зодчие, но и пушкари, «рудознатцы», лекаря, оружейники и т. д. В 1490 году приехали в Москву лекаря, пушечных дел мастера, ювелиры и зодчие, в 1494 году явился в Мо​скву Алевиз, зодчий и пушечник, построивший порохо​вой завод. Немало итальянских мастеров приехало и в конце княжения Ивана, в 1504 году. Иноземцы Фиора​венти и Дебосис лили хорошие пушки, Иван и Виктор
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удачно «искали» серебряную и медную руду на севере, у реки Цымны. На Руси умели использовать иноземных мастеров.
Достигает высокого уровня развития и русское реме​сленное искусство, зодчество, живопись, носителями и создателями, которых были русские мастера. 

Нам известны такие великие зодчие своего времени, как Ермолин, Кривцов,  Мышкин.  Мастера-псковичи в 1490 году строят Благовещенский собор. Русские ма​стера возводят многочисленные деревянные церкви, име​вшие форму шатра.
Из живописцев того времени мы знаем таких масте​ров, как Ярец, Конь и Дионисий, расписавший в 1500—1501 годах храм Рождества богородицы в отда​ленном Ферапонтовом монастыре. Произведения Диони​сия, в противоположность суровой, аскетической тор​жественности Византии или древнерусского искусства, отличаются своей жизнерадостностью.
Стремление к наблюдению и воспроизведению дей​ствительности, к «живству», к своеобразному реализму выражается в появлении в искусстве так называемого
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«бытейского письма». В нем еще отражается старый церковный дух иконописи, но «бытейское письмо» уже отрывается от церковной живописи, изображая притчи, аллегории, и переносится из церквей во дворцы и па​латы.
Блестящего развития достигает русское ремесло, связанное с искусством.
Ювелирное искусство на Руси времени Ивана III не уступало европейскому. Особенно славились русские изделия, украшенные финифтью (эмалью): чаши, блюда, кресты, оружия, ларчики, кольца и т. п.
Славилось и богато украшенное русское оружие. Приклады, замки пищалей, сабли, боевые топоры были подлинными произведениями искусства.
Немало на Руси было искусных чеканщиков и специалистов-ремесленников, «наводивших чернью» изуми​тельные рисунки  на  золотых и  серебряных изделиях.
Даже слесаря давали иногда высокохудожественные изделия. Простые дверные петли обращались в предмет искусства.
Исключительно искусными были русские резчики по дереву. Сложность узоров и чистота выполнения были подчас изумительны.
Славились на Руси и подлинно художественные гон​чарные изделия и шитье.
Слабей развивалась скульптура,, но и в этой отрасли имелись такие искусные художники, как Ермолин, в 1464 году закончивший свою работу над барельефом Георгия Победоносца.
Не только дворцы, церкви, хоромы княжеские и боярские в больших городах были созданием развитой ремесленной техники и искусства. Немало было и без​вестных ремесленников, живущих по маленьким город​кам, вносивших свой вклад в русское искусство.
В каждой деревне имелся — где искусный кузнец, где резчик по дереву, по кости, где искусные пряхи и вы​шивальщицы.
Благотворно сказалось освобождение от татарского ига и создание национального государства и на других отраслях русской культуры. Распространяется образо​ванность, «книжность».
Геннадий Новгородский просил Ивана, чтобы он «велел училища устроить», где бы обучали грамоте и
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богословию. Потребности государства в «грамотеях»-чиновниках приводят к распространению грамотности. Хотя учителей было мало, и просвещение находилось в руках духовенства, которое преследовало своей целью насадить только богословскую образованность, тем не менее, грамотность на Руси постепенно перестает быть редким исключением.
Появляются новые летописи, описывающие современ​ные им события, причем некоторые из них, местные, недоброжелательно относятся к Ивану III. Сказывается этот сепаратизм, прежде всего в Новгородской летописи. Летописцы пытаются дать анализ событий и иногда не​двусмысленно выражают свои политические устремле​ния. Появляются повести и сказания. Наиболее заме​чательны: «Сказание о валашском воеводе Дракуле», написанное человеком бывалым, изъездившим Западную Европу, «Сказание о подчинении Новгорода», «Сказание о князех Владимирских», где, как мы уже указывали,
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род Калиты ведется от римских императоров, и «Оказа​ние о падении Царьграда».
Создается «Хронограф», появляются притчи, посла​ния, жития и другие произведения духовной, единствен​ной в те времена, литературы. Из авторов литератур​ных произведений XV века заслуживают особого вни​мания Епифаний, Пахомий Серб и Нестор-Искандер (правда, кто скрывался под именем «Искандера» — не​известно).
Рост государственного аппарата приводит к увели​чению числа разного рода законов. Язык их, несмотря на витиеватость, отличается от древнего церковно-славянского и приближается к народному, потому что только такой язык мог быть понятен. Складываются новые народные сказки, предания, былины, воспеваю​щие древнюю и современную им жизнь русского народа: геройские подвиги богатырей русской земли, «удалых молодцов», воевавших со «злым татарином». В сказках отражаются мечты талантливого русского народа, мечты о ковре-самолете, скатерти-самобранке, о коньке-гор​бунке и т. д. По селам ходили сказители, гусляры, ско​морохи, воспевавшие русскую старину, «дела давно минувших дней», «края далекие, незнаемые» и высмеи​вающие отрицательные стороны жизни.
Так, сбросив с себя оковы татарского ига, росла и крепла русская культура.
8. УСИЛЕНИЕ РУССКОГО ГОСУДАРСТВА   ПРИ   ВАСИЛИИ III
Иван III умер в 1505 году. Здание Русского госу​дарства было им в основном заложено, но преемнику его, Василию III, оставалось еще многое доделать. Оста​вались еще не присоединенными Исков и Рязань, еще было сильно «сведенное» на Москву удельное княжье.
Василий начал с Пскова. Здесь, чувствуя себя пол​ным хозяином, своевольничал московский наместник Иван Репня-Оболенский. Его действия вызвали волнения среди свободолюбивых псковичей. В январе 1510 года псковские послы были вызваны к Василию в Новгород и здесь арестованы, а в Псков приехал дьяк московского князя. Слушать речь государеву собралось вече, по​следнее псковское вече. Устами своего дьяка Василий требовал ликвидации вечевого строя  вольного Пскова.
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Псков не мог обороняться, и па следующий день требо​вания Василия были приняты. В скором времени в Псков прибыл Василий со своей ратью. Начались аре​сты среди бояр и купцов. И той же ночью 300 знатных псковских семейств должно было навек распроститься с родным городом. Их отправили в Москву.
Вскоре была присоединена и Рязань. Малолетний рязанский князь Иван Иванович был орудием в руках старинных боярских родов рязанских, стремившихся восстановить самостоятельность своего княжества. Их мелочные, корыстные интересы, их антинациональная политика приводит к тому, что Москва начала насторо​женно следить за Рязанью. Вскоре узнали, что Иван Ива​нович сносится с Крымским ханом, ставшим врагом Руси. В 1520 году он был вызван в Москву и арестовал. Бежав, он пытался поднять восстание в Рязани, но и эта его попытка не имела успеха, и он вынужден был искать приюта в Литве. В 20-х годах Василий III лик​видирует уделы Шемячичей, находившиеся в присое​диненной по миру 1503 года Северской Украине.
Так было закончено «собирание» русских земель.
Василий продолжал борьбу за возвращение захва​ченных Литвой русских земель. Польский король и ве​ликий князь Литовский Сигизмунд I готовился к войне и сколачивал блок государств, направленных против Руси. В него вошли, кроме Польши и Литвы, Ливон​ский орден, Крым и Казань. Москва не боялась этого союза, зная, что русское население Литвы на ее сто​роне, и рассчитывая на помощь со стороны крупнейшего литовского магната Михаила Глинского, намеревавше​гося «отъехать» на Русь и тайно сносившегося с Васи​лием. Первая война с Польско-Литовским государством в 1507—1508 годах ни к чему не привела. Вторая война в 1512—1522 годах развернулась около Смоленска. 29 июля 1514 года началась осада Смоленска. Русские имели прекрасную артиллерию, которой командовал пушкарь Стефан. После ожесточенного артиллерийского обстрела, 30 июля, Смоленск сдался. Русское население, освобожденное московскими ратями, дружно помогало воинам воеводы Шуйского укреплять разрушенные бом​бардировкой стены города. Горожане же сообщили Шуй​скому и о заговоре среди знати, и заговорщики были повешены.   Все   попытки   отбить   у русских Смоленск
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были неудачны. В это время, видя могущество Руси, австрийский император Максимилиан и магистр Ли​вонского ордена заключают союз с Москвой. Воспользо​вавшись этим, Василий в 1519 году переходит в насту​пление. Русские дошли до Вильно и даже дальше в глубь Литвы, и в 1522 году король вынужден был за​ключить мир. Смоленск остался за Русью. Присоедине​ние Смоленска имело огромное значение для Руси.
Успешно действовал Василий III и на Востоке. Укре​пилось влияние Москвы на Казанское ханство. В ре​зультате удачных походов, войн и договоров в Казани с 1518 по 1521 год сидел московский ставленник Шах-Али; с 1532 года — его брат, Джан-Али. Эти ханы были послушным орудием в руках Василия III и зачастую сидели в Касимове, либо выступали в роли воевод. В борьбе с Казанью все преимущества были на стороне Москвы. Крым и Астрахань помочь Казани не могли. Москва была ближе, и кроме того Казань была связана с Москвой своим экономическим развитием. Что ка​сается Крыма, то с 1507 года Крым «тянет» к Литве, заключает с ней союз, и крымские татары все чаще и чаще начинают совершать налеты на южную Русь. Так началась вековечная борьба с крымцами.
Успехи Василия III в области внешней политики обусловлены были дальнейшей централизацией и укре​плением великокняжеской власти. Василий III не тер​пел возражений со стороны бояр, а когда Берсень-Беклемишев попытался ему перечить, великий князь с гне​вом ему крикнул: «Пойди, смерд, прочь! Не надобен ми еси». Берсень-Беклемишев упрекал Василия в том, что он не слушает бояр и все государственные дела решает «сам третей, у постели» со своими приближен​ными. Всех бояр он связал круговой порукой и они боялись его как огня. По словам современника Герберштейна «это — монарх, каким не был ни один монарх на земном шаре», «всех одинаково гнетет он жестоким рабством». Москвичи говорили, что «воля государева есть воля божья».
Бояре-княжата, как могли, старались ослабить власть великого князя. К этому представился случай. От пер​вого брака с Соломонидой Сабуровой у Василия не было детей, и, следовательно, после его смерти престол должен был перейти к братьям. Это нарушало сложив-
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шийся порядок престолонаследия от отца к сыну, со​ответствовавший самодержавной власти. Боярам-княжа​там и их сторонникам из числа духовенства — «нестя​жателям» Вассиану Косому и Максиму Греку было вы​годно, чтобы престол достался братьям Василия, Юрию или Андрею, удельным князьям, так как это восста​новило бы удельную систему престолонаследия. Но большинство бояр и духовенства—«осифляне» были сторонниками новых порядков. Осифлянин митрополит Даниил разрешил развод и постриг Соломониду. Васи​лий Косой и Максим Грек были сосланы в дальние мо​настыри. Василий женился на Елене Глинской. В 1533 году он умер.
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Примечания:
1)  Наймит — крестьянин, получивший деньги взаймы и за это работающий на земле феодала; третник — работающий из одной трети урожая; половник — отдающий половину урожая господину; серебряник — крестьянин, взявший ссуду деньгами (серебром) и таким образом закабалившийся; старожильцы — крестьяне, из поколения в поколение жившие на данной земле и ставшие в силу этого «крепкими», т. е. «крепостными»

2) Ленин,  Национальный вопрос   (тезисы по  памяти), Ленинский сборник XXX, стр. 62.

3) Пятнать —  ставить клеймо, знак.

4) «Тамга» — торговая, таможенная пошлина.

5) Ленин, Национальный вопрос  (тезисы  по памяти), Ленинский сборник, т. XXX, стр. 62.

6)  Ф. Энгельс, О разложении феодализма и развитии буржуазии, Соч., т. XVI, ч. I,- стр. 445.

7)  И.В.Сталин,  Марксизм и национально-колониальный вопрос, 1935, стр. 73.

8) Там же.

9)  И.В.Сталин,  Марксизм и национально-колониальный вопрос,  1935,  стр.  73.

10)  Там же, стр. 65.

11)  Там же, стр. 10.

12)  Ленин,  Национальный вопрос (тезисы по памяти). Ленинский сборник, т. XXX, стр.  65.
13) К.Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 81.
14)  Там же.
15)  К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 81. 
16)  Цифры эти приводятся в летописи.

17) «Конец» — район Новгорода. 

18)  «Дети боярские»  те  же  дворяне,  помещики, но происходившие   от  «охудавших»   (обедневших)   некогда   детей   бояр.

19)  Панские (барские) усадьбы.

20)  «Русскими»   тогда   в   Польско-Литовском   государстве   называли не только великороссов, но и украинцев, белоруссов и даже обрусевших литовцев.

21) Магистрат — городское управление.

22) Шестопер — короткая металлическая  булава  с  шестью  ребрами.

23) Дань была установлена еще в  1462 году, причем она возрождала отношения, сложившиеся между Русью и Орденом после разгрома немцев Ярославом Всеволодовичем в  1233—1234 годах.

24) Так тогда называлась Австрия и другие германские государства.

25) Древний русский город Белгород, переименованный турками в Аккерман, стоял у впадения Днестра в Черное  море.

26) Тре — северное побережье Белого моря.

27) Маркс имеет  в виду Фому Палеолога,  последнего отпрыска византийской императорской династии.

28) К. Маркс, Secret diplomatic history of the eighteenth century, Лондон, 1899, стр. 81.
29) Отсюда и знаменитая «шапка Мономаха

30) Пищаль — ручное огнестрельное оружие

31) Герберштейн, Записки о Московских делах, перевод Малеина, 1908, стр. 85—80,

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
 

Подведем некоторые итоги.
При Иване III и Василии III сложилось националь​ное Русское государство, способное удержать напор на​шествий и сбросить татарское иго.
В это же время складывается и крепнет русская на​родность.
Все эти явления чрезвычайной важности были иска​жены представителями антимарксистской, антиленинской «школы» М. Н. Покровского.
М. Н. Покровский отрицал само существование вели​корусской народности, заявляя, что русские на 80 про​центов. .. финны, и объявляя славян... пришельцами! Естественно, поэтому он утверждал, что в образовании Московского государства «нация не при чем». Для него не существовало огромной важности вопроса образова​ния сильного Русского национального государства, спо​собного отстоять свои земли и население от внешнего врага, сохранить самостоятельность народа. Больше того, вопреки фактам, Покровский отрицал, какое бы то ни было собирание земель, а возвышение Москвы объяснял только тем, что в Москве скрещивались торговые пути. В этом отношении он идет по стопам буржуазных исто​риков Забелина и Ключевского, утверждавших, что тор​говля, и только торговля, возвысила Москву. М. Н. По​кровский, рассматривая образование Московского госу​дарства с самодержавной властью как «консервативное явление», естественно, всякое присоединение к Москве (например, присоединение Новгорода), всякую борьбу Москвы с внешним врагом расценивал отрицательно. Превращая историю в «политику, опрокинутую в про​шлое», «школа» М. Н. Покровского «.. .толковала исто​рические   факты   извращенно,   вопреки   историческому 
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материализму освещала их с точки зрения сегодняш​него дня, а не с точки зрения тех условий, в обстановке которых протекали исторические события, и, тем самым, искажала действительную историю». (1)
Взгляды М. Н. Покровского по вопросу об образова​нии национальных государств не имеют ничего общего с марксизмом-ленинизмом.
Энгельс указывал, что «.. .тенденция к созданию национальных государств, выступающая все яснее и со​знательнее, является одним из существеннейших рыча​гов прогресса в средние века».  (2)

Какое же значение имело создание Русского нацио​нального государства?
Во-первых. Создание единого государства на терри​тории Руси диктовалось экономической необходимостью, а именно растущим экономическим общением между отдельными областями-княжествами, что в свою очередь было обусловлено развитием производительных сил страны, общественным разделением труда и растущим товарным обращением.
Во-вторых. Хотя на Руси к концу XV века еще не созрели все необходимые экономические условия для объединения страны в единое государство во главе с самодержавным государем, но для того чтобы сбросить иго Золотоордынского хана, обеспечить безопасность русских рубежей от вторжений татар, турок, литовцев, немцев, шведов, обеспечить независимое существование и целостность русского народа, — для всего этого не​обходимо было единение всех его сил, объединение от​дельных русских княжеств в единый политический организм, т. е. создание могущественного Русского госу​дарства.
Международная обстановка, сложившаяся в Европе, привела к тому, что интересы национальной обороны послужили величайшим рычагом, ускорявшим создание Русского государства.
В-третьих. Создание национального государства рус​ского народа, способного, как мы это видели, не только
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сбросить ненавистное татарское иго, не только отстоять свои границы от вторжения враждебных сил, но и вер​нуть русские земли, захваченные ранее агрессивными соседями Руси, обеспечить самостоятельность и незави​симость русской народности, было положительным, про​грессивным явлением.
Товарищ Сталин указывает: «Две основные функции характеризуют деятельность государства: внутренняя (главная) — держать эксплоатируемое большинство в узде и внешняя (не главная) — расширять территорию своего, господствующего класса за счет территории дру​гих государств, или защищать территорию своего госу​дарства от нападений со стороны других государств. Так было дело при рабовладельческом строе и феода​лизме». (3)
Кровью и потом народных масс было создано Рус​ское государство. Оно не могло быть народным, — госу​дарство Ивана III держало эксплоатируемое большин​ство в узде, и именно в это время началась регламен​тация государством положения крестьян в общегосудар​ственном масштабе. В масштабе «всея Руси» начал ограничиваться «выход» крестьян и зарождалось кре​постное право. Образование сильного государства в условиях того времени, возможно, было лишь как созда​ние государства со складывающейся самодержавной властью во главе.
Но создание могущественного государства помогло защитить землю русскую от нападения со стороны дру​гих государств, от всех и всяких «ворогов», помогло сохранить независимость Руси, сбросить подавляющие ее цепи татарского ига, отбить русские земли у захва​тивших их литовцев и татар, способствовало формиро​ванию великорусской народности, росту и укреплению богатой и многогранной культуры русского народа. Род​ственные русскому народу украинский и белорусский народы, некогда, во времена Киевской Руси, объединен​ные с предками великороссов северо-восточной Руси в единое государство, в «русских», «руссов», «русь», «племя русское», не смогли освободиться из-под власти Польши, Венгрии, Литвы и Молдавии и создать свои национальные  государства. Только много столетий спустя
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Московская Русь и Российская империя объединили большую часть украинцев и весь белорусский народ под своей властью в едином многонациональном государ​стве. Но царская Россия конца XVIII века была уже «тюрьмой народов».
Таким образом, в результатах, которых добился Иван III, был заинтересован русский народ. Основным же результатом деятельности Ивана III было создание государства, ликвидация уделов и успешная оборона Русской земли. Энгельс по этому поводу замечает: «.. .Даже в России покорение удельных князей шло рука об руку с освобождением от татарского ига и окончательно было закреплено Иваном III».(4)
Но еще в XVI веке сохранились удельные традиции, пережитки феодальной раздробленности. Ленин говорит об этом времени: «.. .государство распадалось на от​дельные земли, частью даже княжества, сохранявшие живые следы прежней автономии, особенности в упра​влении, иногда свои особые войска (местные бояре хо​дили на войну со своими полками), особые таможенные границы и т. д.». (5) Еще оставались уделы: Углицкий, Старицкий. Бояре-княжата в своих вотчинах чувство​вали себя попрежнему удельными князьями, неограни​ченными владыками. Воротынские, Одоевские, Шуйские и др. «были в своих уделах и велия отчины под собой имели». В вотчинах бояр-княжат жила многочисленная дворня, слуги, стояли укрепленные острожки, собира​лись целые рати. Носители традиций феодальной раз​дробленности — бояре-княжата препятствовали усиле​нию самодержавной власти и централизации государ​ства, В царствование Ивана Грозного (1533—1584) бояре-княжата пытались восстановить удельные поряд​ки. Но, опираясь на дворян, при сочувствии и поддержке посадских, Иван Грозный укрепляет самодержавную власть, учреждает опричнину и дает последний бой старым порядкам, порядкам феодальной раздробленно​сти. Подготовляется «новый период русской истории», который «характеризуется действительно фактическим слиянием всех таких областей, земель и княжеств в одно
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целое. Слияние это вызвано... усиливающимся обменом между областями, постепенно растущим товарным обра​щением, концентрированием небольших местных рынков в один всероссийский рынок. Так как руководителями и хозяевами этого процесса были капиталисты-купцы, то создание этих национальных связей было ни​чем иным, как созданием связей буржуазных».(6) Скла​дывается на основе формирования связей торговых, связей буржуазных, всероссийский рынок. Создаются национальные связи — основа формирующейся нации. Начинается длительный процесс превращения велико​русской, русской народности в русскую нацию, процесс, шедший политически быстрее, нежели экономически. Одновременно Россия превращалась со времен Ивана Грозного в многонациональное государство, построенное на основе господства русской феодальной знати над всеми покоренными народностями и племенами: тата​рами, мордвой, марийцами, удмуртами, башкирами, коми-зырянами, ханте, маньси и т. д. Ленин определяет Россию как «национальное государство в основе, базе» и указывает «Национальный гнет в России при нацио​нальном государстве в базе и национальном угнетении на окраинах». (7) При этом Московское многонациональ​ное государство характерно тем, что «В России роль объединителя национальностей взяли на себя велико​россы, имевшие во главе исторически сложившуюся сильную и организованную дворянскую военную бюро​кратию».  (8) Окончательная ликвидация опасности завое​вания с Востока и Запада не могла быть разрешена национальным государством. Ее могло разрешить лишь могучее централизованное государство Востока Европы, которое должно было состоять из ряда народностей, еще не успевших экономически и политически консолидиро​ваться. Централизованное государство в Восточной Ев​ропе могли создать только великороссы, имевшие свое государство, военную бюрократию, государственный ап​парат, великороссы, господствующий класс которых — дворянство, насильственно подчинил себе другие народ-
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ности Восточной Европы. Создалось централизованное государство, многонациональное Московское государство. Консолидировалась самодержавная власть, были ликвидированы пережитки феодальной раздробленности. Все это было подготовлено Иваном Грозным, а «примерно с XVII в.» начался «новый период русской истории».
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Примечания:
1) Из постановления ЦК ВКП(б) «О постановке партийной пропаганды в связи с выпуском  «Краткого  курса истории  ВКП(б)», 1938, стр. 5.

2) Ф. Энгельс, О разложении феодализма и развитии буржуазии, Соч., т. XVI, ч. I, стр. 444.

3) И. В. Сталин, «Вопросы ленинизма», изд. 11; стр. 604.

4) Ф. Энгельс, О разложении феодализма и развитии буржуазии, Соч., т. XVI, ч.  I, стр. 450.

5) Ленин, Соч., т. I, стр. 73.

6) Ленин, Соч., т. I, стр. 73.

7) Ленинский сборник XXX, стр. 66.

8) И. В. Сталин, Марксизм и национально-колониальный вопрос, 1935, стр. 10.

ХРОНОЛОГИЧЕСКИЕ ТАБЛИЦЫ

 

1147     Первое упоминание о Москве.
1156     Возведение деревянных стен вокруг Москвы.
1223     Битва на реке Калке.
1236 -- 1240 Нашествие   Бату.
1240     Невская битва.
1242     «Ледовое побоище».
1247     Образование Тверского княжества.
1264     Ярослав  Ярославович получает от  хана  ярлык на великое
княжение Владимирское. 
1271—1303 Княжение в Москве Даниила Александровича.
1301   Захват Даниилом Александровичем Коломны.
1302   Присоединение Переяславля-Залесского к Москве.
1303—1324 Княжение Юрия Даниловича.
1305     Присоединение к Москве Можайска. 
1307     Первое столкновение Москвы с Тверью из-за Новгорода. 
1313     Союз Новгорода с Москвой против Твери. 
1320     Юрий Данилович   становится   великим   князем   Владимирским. 
1324—1341 Княжение Ивана Калиты.
1327   Народное восстание против татар в Твери («щелкановщина»).
           Торговый договор Москвы с Новгородом.
1328   Иван Калита получает ярлык на великое княжение Владимирское.
1341—1353 Княжение Семена Ивановича Гордого.
1341     Ольгерд нападает на Можайск.
1341, 1342, 1348, 1349 Войны Пскова с немецкими рыцарями.
1348     Неудачный поход на Новгород шведского короля  Магнуса.
1353—1359     Княжение Ивана  Ивановича Красного.
1357     Восстание московских посадских   людей   против «больших бояр».
1359—1389 Княжение Дмитрия Ивановича Донского. 
1362     Дмитрий Иванович  получает ярлык  на  великое княжение. 
1367     Возведение каменных  стен вокруг Москвы. 
1368     Нападение Ольгерда на Москву. 
1370     Вторичное нападение Ольгерда в союзе с  Тверским князем на Москву.
1372     Разгром Дмитрием Ивановичем литовцев у Любутска. 
1375     Поражение   Михаила   Тверского   и    заключение    договора
с Дмитрием Ивановичем. 
1376     Взятие Казани русскими войсками. 
1378     Поражение татар на реке Воже.
1380     Куликовская битва. Разгром Мамая.
1382     Нашествие Тохтамыша.
1389—1425 Княжение Василия Дмитриевича.
1391     Присоединение Нижегородского княжества к Москве.
1395     Нашествие Тимура.
1397  Временное присоединение Новгородской Двинской земли к Москве.    Уставная грамота Василия Дмитриевича двинянам.
1399    Поражение Витовта на реке Ворскле.
1406     Столкновение русского и литовского войска на реке Плаве.
1408 Нашествие Едигея на Москву. Столкновение русских с литовцами на реке Угре.
1410 Разгром тевтонских рыцарей русскими полками под Грюнвальдом.
1425—1462 Княжение Василия  Васильевича Темного.
1425—1453 Усобица в Московском княжестве.
1433 Разгром Василия Васильевича Юрием Дмитриевичем и ссылка Василия в Коломну.
1435  Борьба Василия Юрьевича (Косого) с Василием Васильевичем. Победа Василия Васильевича.
1438, 1439 Налеты Улу-Махмета.
1439 Флорентийская уния и неудачная попытка митрополита Исидора насадить униатство на Руси.
1445   Поражение и пленение Василия Васильевича татарами Улу-Махмета.
1446   Захват  Дмитрием   Юрьевичем   Шемякой   Василия  Васильевича   и   ослепление великого  князя.  Ссылка  Василия  Васильевича в Вологду.
1447     Поражение   Шемяки.  Василий Васильевич снова в Москве. 
1451     Налет татарского царевича Мазовши на Москву.
 1453     Смерть Шемяки. Бегство  Ивана  Шемячича  в Литву. 
1456     Яжелбицкий   договор   (начало   подчинения   Новгорода   Москве). 
              Василий  Васильевич  сажает  своих  наместников в Рязань.
1461   Псков принимает московского наместника.
1462—1505 Княжение Ивана III Васильевича.
1462   Грузинское посольство в Москве. 
            Грузия ищет помощи для борьбы с турками.
1463   Ликвидация Ярославского княжества.
1467—1472 Путешествие Афанасия Никитина «за три моря» в Индию.
1469     Поход на Казань. 
1470     Союз новгородских бояр с Казимиром IV.
1471   Поход Ивана III на Новгород. Шелонская битва. Поражение
новгородских ратей. Посольство в Венецию и Рим.
1472   Поход воеводы Пестрого на пермяков.
            Женитьба Ивана III на Софье  (Зое) Палеолог. 
1474    Ликвидация Ростовских княжеств. 
1476     Отъезды тверских бояр в Москву. 
1477     Второй поход Ивана  III на Новгород.  Взятие  Новгорода и
ликвидация вечевого строя. 
1479     Третий   поход   на   Новгород.    «Выводы»   бояр   и   «житьих людей». 
1471—1487 Появление «ереси жидовствующих».
1480     Свержение  татарского ига.
1483     Тверской князь Михаил Борисович заключает союз с Казимиром IV.     
              Поход Федора Курбского в Югру.
1484   Московские  рати   «повоевали»   Тверскую  землю, и   Михаил Борисович признал себя
 «молодшим братом» Ивана III.
1485   Тайное    соглашение   Михаила    Борисовича    с   Казимиром.
            Поход на Тверь и присоединение Твери к Москве.
1487     Поход на Казань. 
1489     Присоединение Вятки.
1492   Отъезды русских князей из Литвы на Москву.
            Война с Литвой.
1493   Раскрытие заговора ставленников Польско-Литовского государства в Москве.   
1496—1497 Походы   в   Финляндию   и  Лапландию   против   шведов.
                     Подчинение лопарей  (саамов). 
1497     Судебник Ивана III.
1499—1500 Поход Семена Курбского в Югорскую землю. 
1500     Начало   новой   войны с Литовским   государством.   Бой на
реке Ведроше. Поражение литовских войск. 
1500—1503 Ряд поражений ливонских рыцарей   (у  Гелмеда,  озера
Смолина), выступивших в союзе с Александром Литовским против Руси. 
1503     Мир   с  Литвой.   Возвращение Руси  Северской  Украины  и
части Белоруссии
             Разгром рыцарей и мир  с Ливонским  орденом. 
             Осуждение «ереси жидовствующих». 
1505—1533 Княжение Василия III Ивановича. 
1507—1508 Первая война с Литвой. 
1510     Присоединение   Пскова. 
1512—1522 Вторая война с Литвой. 
1514     Взятие русскими войсками Смоленска.
1519   Русские рати под Вильно.
1520   Присоединение Рязани.
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